A M P M G Procuradoria de Justiga de

NP P Direitos Difusos e Coletivos
Ministério Publico
do Estado de Minas Gerais

Reclamagao n°. 1.0000.25.491195-1/000

Comarca de Belo Horizonte

Desembargador CORREA JUNIOR

Reclamante: Vale S.A.

Reclamados: Juizo da 02% Vara da Fazenda Publica e Autarquias da Comarca da Capital

19* Camara Civel do Tribunal de Justica de Minas Gerais

Douto Desembargador Relator,

Colendo Orgio Especial,

1 RELATORIO

Trata-se de reclamacdo, com pedido liminar, fundamentada no art. 988, inciso II
do Codigo de Processo Civil e no art. 560 do RITIMG, proposta pela Vale S.A. em face
do juizo da 02" Vara da Fazenda Publica e Autarquias da Comarca de Belo Horizonte e
da 19* Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, em razao de (i)
decisdo proferida nos autos da Acdo Civil Publica n® 5063550-95.2025.8.13.0024 pelo
Juizo da 2* Vara da Fazenda Publica e Autarquias da Comarca de Belo Horizonte, que
deferiu a tutela de urgéncia requerida pelas Associagdes; (ii) de decisdo de revogagao do
efeito suspensivo do Agravo de Instrumento n° 1.0000.25.106323-6/001 proferida pelo
Des. Leite Praca, da 19* Camara Civel deste Tribunal de Justi¢ca de Minas Gerais; e (ii1)
de posterior decisdo proferida nos autos da Acdo Civil Publica n® 5063550-
95.2025.8.13.0024 que determinou a realizacdo de depdsitos judiciais complementares
para dar efetividade a tutela de urgéncia que determinou o pagamento de auxilio

emergencial a populagdo atingida.
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Em sintese, sustenta a Reclamante que os atos reclamados contrariaram os termos
do AJRI — celebrado entre a Vale, o Estado de Minas Gerais, o Ministério Publico
Federal, o Ministério Publico do Estado de Minas Gerais ¢ a Defensoria Publica do Estado
de Minas Gerais —, que fixou obriga¢des de fazer e de pagar da Reclamante para
reparagao integral de todos os danos coletivos e difusos decorrentes do rompimento da
barragem de Brumadinho, desrespeitando as condi¢des livremente pactuadas entre a
VALE e os Compromitentes, cuja validade foi reconhecida pela decisdo homologatéria

dessa d. Presidéncia do TIMG, em decisao que fez coisa julgada material.
O pedido liminar foi indeferido sob a seguinte fundamentagdo (ordem 113):

“(...) De acordo com o artigo 3°, inciso VI, da referida lei, o "auxilio
emergencial nos casos de acidentes ou desastres” foi instituido com o
escopo de assegurar “a manutengdo dos niveis de vida até que as
familias e individuos alcancem condi¢des pelo menos equivalentes as
precedentes".

Outrossim, registre-se que, na aplicagdo da lei, a PNAB adota o
principio da centralidade do sofrimento da vitima, de modo que a
reparacao justa deve orientar-se pelas necessidades concretas e pelo
sofrimento das pessoas atingidas, condi¢do que, ao que tudo indica,
ainda persiste no contexto do desastre de Brumadinho.

Nesse sentido, a proposito, concluiu o eminente Desembargador Leite
Praga, na sua decisdo, ao assentar que “a situagdo das populagdes
atingidas pela tragédia de Brumadinho ndo estd consolidada, pelo
contrario, ¢ uma realizada de vulnerabilidade e sofrimento que se
arrasta ha mais de seis anos, sem perspectiva de breve solugdo” (ordem
4,11.9).

Vale ressaltar, também, que, no AJRI, acerca da obrigacdo de reparacao
socioeconOmica, consignou-se que: “3.1. A Vale obriga-se aos
pagamentos ou execucdo de projetos e acdes conforme discriminados
nos Anexos 1.1, 1.2, 1.3, 1.4, III e IV, que serdo destinados a reparagdo
de todos os danos socioecondmicos difusos e coletivos decorrentes do
Rompimento. Ficam excetuados os danos supervenientes, o0s
individuais e os individuais homogéneos de natureza divisivel,
conforme os pedidos das Ac¢des Judiciais ndo extintos por este Acordo,
os quais sdo objeto das pericias judiciais que prosseguirdo. 3.2. A
reparacdo socioecondmica respeitard os modos de vida locais, a
autonomia das pessoas atingidas e o fortalecimento dos servigos
publicos” (ordem 4, fl. 6) (Destaquei).
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Note-se, portanto, que, ao contrario do alegado pela reclamante na
inicial, o PTR estabeleceu, de forma expressa, excecdes a obrigacdo de
pagar nele prevista, a exemplo dos danos supervenientes, admitindo-se,
inclusive, a possibilidade de seu surgimento apos a celebragdo do
ajuste, o que fragiliza a configuracdo do alegado “fumus boni iuris” na
espécie.

Acrescente-se que a Clausula 3.7, do acordo, conforme observou o
eminente Desembargador, também reforca esse entendimento, ao
dispor que: "Os Estudos de Avaliagdo de Risco a Satide Humana e Risco
Ecologico, Morbimortalidade e Zoneamento Agropecuario Produtivo,
bem como suas revisdes, poderao indicar agdes adicionais de reparagao,
além das ja previstas neste instrumento que ndo estdo contempladas
pelos valores pactuados no presente Acordo".

Como ndo bastasse, a Clausula 3.2, do AJRI previu que a reparagdo
socioeconOmica causada pelo rompimento das barragens devera
respeitar os modos de vida locais, o que significa, ao meu sentir e com
a devida vénia, que o processo de restauragdo persistird enquanto as
condigdes anteriores nao forem restabelecidas.

Destarte, ndo diviso, “a priori”, que o depdsito em juizo do valor
correspondente ao PTR tenha conferido a reclamante quitagdo ampla e
irrestrita de todas as obrigagdes reparatorias da reclamante previstas no
AJRIL

Em relagdo ao “periculum in mora”, alega a reclamante que as decisdes
reclamadas acabam por impor-lhe novo pagamento da ordem de quase
R$ 400 milhdes, para o cumprimento de obrigagdo, a qual, ao seu sentir,
ja se encontra adimplida e quitada, além de ressaltar a probabilidade de
que novos pagamentos lhe sejam imputados, caracterizando-se uma
situagao de duragdo indefinida e irreversivel.

No entanto, cotejando os interesses em conflito, considerada a
gravidade e a magnitude dos problemas — cuja existéncia e
responsabilidade foram reconhecidas pela propria reclamante —
retratados nos autos da Ac¢do  Civil Publica n°
506355095.2025.8.13.0024, especialmente no que se refere a
contaminagdo ambiental ¢ a necessidade de restabelecimento das
atividades econOmicas ¢ da moradia de mais de 160.000 pessoas,
entendo, nesta analise perfunctoria, que milita em favor destas o
“periculum in mora”, impondo-se, por ora, a tutela da satde, da
sobrevivéncia e da dignidade dos substituidos das Associagdes autora,
em detrimento do interesse meramente financeiro da reclamante.

III - CONCLUSAO

A vista do exposto, indefiro o pedido de concessdo de medida liminar.”
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Contestacao apresentada pela Associacao Brasileira dos Atingidos por Grandes
Empreendimentos — ABALESTE, Associagao Comunitaria do Bairro Cidade Satélite —
ASCOTELITE e Instituto Esperanca Maria — IEM, bem como pelo Municipio de
Brumadinho, refutando as teses do reclamante e batendo-se pela manutengdo dos atos

judiciais impugnados (ordem 135 e 157).

E o relato do essencial.

2 ADMISSIBILIDADE

Presentes os requisitos extrinsecos ¢ intrinsecos de admissibilidade da

reclamacgao, nos termos do art. 988, §5° do CPC.

Pelo conhecimento.

3 MERITO

As alegagdes apresentadas pela Reclamante ndo se sustentam, porquanto partem
de premissa juridica equivocada ao sustentar a existéncia de violacdo a coisa julgada
formada com a homologa¢do do Acordo Judicial de Reparagdo Integral (AJRI),
desconsiderando a exata delimitagdo de seus efeitos e o regime juridico superveniente

aplicavel a espécie.

Da anélise dos autos verifica-se que a Reclamante procura construir narrativa de
que as decisoes reclamadas teriam desrespeitado a autoridade do acérdao homologatorio
do AJRI, concluindo que qualquer providéncia judicial posterior relacionada as
consequéncias do desastre vivenciado na cidade de Brumadinho/MG estivesse

automaticamente vedada pela coisa julgada. Contudo, tal construcao ignora que a eficacia
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do AJRI esta limitada as obrigacdes ali pactuadas, ndo sendo possivel a sua projecao sobre

situagdes juridicas futuras ou sobre novos fundamentos normativos.

A tese reclamatoria, nesse ponto, artificializa o alcance da coisa julgada, tratando-
a como obstaculo intransponivel a incidéncia de legislacdo superveniente, o que nao

encontra amparo no ordenamento juridico. Como leciona Humberto Theodoro Junior:

a coisa julgada material ndo tem o condao de cristalizar indefinidamente
situagdes juridicas de trato continuado, sendo admissivel sua
relativizagdo quando sobrevier modificagdo relevante do estado de fato

ou de direito'.
Certo ¢ que as decisoes questionadas pela presente Reclamagdo nao revisam,
modificam ou tampouco desconstituem o contetido do acordo homologado, limitando-se
a reconhecer a existéncia de obrigagdo juridica distinta fundada diretamente na Lei n°

14.755/2023, que instituiu a Politica Nacional de Direitos das Populagdes Atingidas por
Barragens (PNAB).

Ha, portanto, evidente descompasso entre a narrativa da Reclamacao e a moldura
juridica efetivamente delineada nos autos: ndo se esta diante de rediscussao do que foi
decidido no AJRI, mas da incidéncia de novo regime juridico sobre situacdo fatica
continuativa, marcada pela persisténcia dos — graves — danos socioecondmicos

decorrentes do desastre.

A Reclamante, ainda, omite aspecto decisivo para a correta compreensdo da
controvérsia: a auséncia de identidade entre os objetos das demandas. O AJRI disciplinou
obrigacdes especificas, delimitadas no tempo e no conteudo, ao passo que a atuagao
jurisdicional posterior se volta a tutela de direito assistencial autbnomo, de natureza legal,
destinado a assegurar a subsisténcia das populacdes atingidas diante de quadro de

vulnerabilidade ainda ndo superado.

! THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil. Vol. 1. 66. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2023.
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Portanto, a alegagdo de afronta a coisa julgada parte de premissa incompativel
com a propria estrutura do instituto, que ndo alcanga relagdes juridicas de trato continuado

quando sobrevém alteragdo do estado de direito.

Nesse sentido, Teresa Arruda Alvim Wambier destaca que “a autoridade da coisa
julgada ndo impede a incidéncia de norma juridica superveniente sobre relagoes
continuativas, sob pena de se negar vigéncia ao proprio ordenamento juridico em sua
dimensdo dindmica® .

A tentativa de equiparar o Programa de Transferéncia de Renda (PTR), instituido
no ambito do AJRI, ao auxilio emergencial previsto na legislagao posterior também nao
se sustenta. Embora as decisdes judiciais tenham se valido de estruturas administrativas
preexistentes por razdes de eficiéncia, ndo ha confusdo entre os regimes juridicos, que

possuem fundamentos, natureza e finalidades distintas.

Assim, soa no vazio a afirmag¢ao de que haveria descumprimento da decisao deste
Tribunal. O que se verifica, em realidade, ¢ o inconformismo da Reclamante com a
interpretagdo judicial conferida a legislagdo superveniente e a situagdo fatica atual,
matéria que se insere no ambito proprio das vias recursais, € ndo na estreita via da

Reclamacao.

Também ndo se identifica qualquer teratologia, ilegalidade manifesta ou
usurpagdo de competéncia. As decisdes impugnadas enfrentaram o quadro normativo e
fatico de forma fundamentada, reconhecendo a persisténcia da vulnerabilidade social das
comunidades atingidas e a necessidade de assegurar protecdo minima, em consonancia

com os principios constitucionais aplicaveis.

A proposito, a doutrina ¢ igualmente firme ao delimitar o cabimento da

Reclamacao, que ndo se presta a revisao do conteudo das decisdes judiciais, mas apenas

2 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim; TALAMINI, Eduardo. Curso avangado de processo civil. Vol. 1. 18.
ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2023.
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a preservagao da competéncia e da autoridade dos julgados, nao podendo ser utilizado

como sucedaneo recursal (DIDIER JR., Fredie, 2023)%.
Nesse ponto, cita-se:

Ementa: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO.
DECISAO PROFERIDA POR TURMA RECURSAL. ALEGACAO
DE AFRONTA AO PRECEDENTE FIXADO EM IRDR
1.0000.16.049047-0/001. UTILIZACAO DARECLAMACAO COMO
SUCEDANEO RECURSAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
IMPROCEDENCIA.

(..

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. H4 duas questdes em discussdo: (i) verificar se a Reclamagao ¢
cabivel para questionar decisdo que teria supostamente violado
precedente fixado em IRDR; e (ii) definir se a Reclamacdo pode ser
utilizada como sucedaneo recursal para revisar fundamentos e provas
do caso concreto.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A Reclamagdo ndo pode ser utilizada como sucedaneo recursal, sendo
cabivel apenas para preservar a competéncia do tribunal ou garantir a
autoridade de suas decisoes, conforme art. 988 do CPC.

4. A decisdo reclamada reconhece que a parte interessada cumpriu os
requisitos legais para a promocdo funcional, conforme legislacdo
aplicavel, ndo se evidenciando violacdo a autoridade de decisdo
vinculante deste eg. Tribunal.

5. A Reclamacio ndo se presta a analise de supostos prejuizos
orcamentirios ou ao reexame de elementos probatdrios e
processuais, que devem ser discutidos nas vias recursais proprias.
6. Considerando a auséncia de indicios minimos de descumprimento de
decisdo vinculante e a inadequacdo da via eleita, ¢ impositiva a
improcedéncia da Reclamacgdo.

I'V. DISPOSITIVO E TESE

7. Reclamagdo improcedente.

Teses de julgamento:

1. A Reclamacdo ndo é meio processual adequado para questionar
decisdo judicial com fundamento na suposta violagdo de tese fixada em
IRDR.

2. A Reclamacio nao se presta a revisao de elementos probatorios
ou processuais, sendo medida excepcional para garantir a
autoridade das decisdes judiciais e a competéncia dos tribunais.
Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 487, I; 988; 987, § 1°.
Jurisprudéncias relevantes citadas: STJ, Agint nos EDcl na Rcl n°
46.227/SP, Rel. Min. Francisco Falcao, Primeira Secdo, j. 05/03/2024,

3 DIDIER JR., Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil: meios de
impugnagdo as decisdes judiciais e processo nos tribunais. Vol. 3. 21. ed. Salvador: JusPodivm, 2023.
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DJe 07/03/2024; TIMG, Agravo Interno Cv n° 1.0000.23.166258-
6/001, Rel. Des. Maria Inés Souza, 1* Secao Civel, j. 16/12/2024; e
TIMG, Agravo Interno Cv n° 1.0000.24.317118-8/001, Rel. Des.
Alberto Diniz Junior, 1* Secdo Civel, j. 05/12/2024. (TIMG -
Reclamagdao 1.0000.25.025300-2/000, Relator(a): Des.(a) Roberto
Apolinario de Castro, 1* Secao Civel, julgamento em 25/04/2025,
publicagdo da stimula em 07/05/2025)
A presente Reclamacdo, nesse contexto, desvirtua sua finalidade constitucional ao
pretender transformar-se em instrumento de revisdo do mérito de decisdes jurisdicionais
regularmente proferidas, sem que esteja presente qualquer das hipdteses legais que

autorizam o seu manejo.

Diante desse cenario, ndo se verifica violagdo a coisa julgada nem a autoridade
das decisdes deste Tribunal, mas apenas a aplicagdo legitima do ordenamento juridico

vigente a uma realidade fatica ainda em curso.

Impde-se, assim, o julgamento improcedente da Reclamagdo, no mérito, por

absoluta auséncia de afronta a coisa julgada.

4 CONCLUSAO

Em face do exposto, opina a Procuradoria de Justica pelo conhecimento da presente
Reclamagao e, no mérito, pelo seu julgamento improcedente, mantendo-se integralmente

as decisdes reclamadas por seus proprios e juridicos fundamentos.

Belo Horizonte, 25 de margo de 2026.

MARCOS TOFANI BAER BAHIA

Procurador de Justigca



