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SERGIO BERMUDES SANTANA DE
« /' VASCONCELLOS

ADVOGADOS

EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR PRESIDENTE DO EGREGIO TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

VALE S.A. (“WALE”), sociedade andnima inscrita no CNPJ/MF sob

o n® 33.592.510/0001-54, localizada na Praia de Botafogo, n° 186, salas
701, 1101, 1601, 1701, 1801 e 1901, Torre Oscar Niemeyer, Botafogo, Rio de
Janeiro, CEP 22.350-145, wvem, por seus advogados abaixo assinados,
regularmente constituidos, com fundamento no art. 1.015 do Cédigo de

Processo Civil, interpor agravo de instrumento, com pedido de efeito

suspensivo, contra a r. decisdo de ID 10141510742, proferida nos autos do
incidente processual de n°® 5052244-03.2023.8.13.0024, que, perante o MM.
Juizo da 2% Vara da Fazenda Publica e Autarquias de Belo Horizonte, lhe

movem o MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS (“MPMG”), o MINISTERIO

PUBLICO FEDERAL (“MPE”), e a DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

("DEFENSORIA” ou “DPMG”), mediante as inclusas razdes, cuja Jjuntada

requer.

TEMPESTIVIDADE E PREPARO

1. Considerando que (i) a VALE foi intimada da r. decisdo agravada
no dia 22.01.24, segunda-feira (cf. doc. 3.1), e que (ii) houve a suspensao
dos prazos nos dias 12, 13 e 14.02.24, em razdo do Feriado do Carnaval

(doc. 3.2), é inequivoca a tempestividade deste agravo de instrumento,
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interposto hoje, dia 15.02.24, quinta-feira, dentro do prazo legal de 15

(quinze) dias uteis.

2. FEm atencdo ao disposto no art. 1.017, § 1°, do Cédigo de
Processo Civil, a agravante informa que as custas judiciais necessarias a
interposicdo do recurso foram devidamente recolhidas, conforme comprovante

anexo (doc. 1).

REPRESENTACAO DAS PARTES

3. A agravante informa, para os efeitos do art. 1.016, IV, do
Cédigo de Processo Civil, que ¢é representada pelos advogados SERGIO
BERMUDES, MARCIO VIEIRA SOUTO COSTA FERREIRA, FABIANO ROBALINHO CAVALCANTI,
CAETANO BERENGUER, MARCELO GONCALVES, WILSON PIMENTEL, PEDRO HENRIQUE
CARVALHO, THAIS VASCONCELLOS DE SA, CAROLINA SALLES SIMONI, ANA JULIA GREIN
MONIZ DE ARAGAO, inscritos na Ordem dos Advogados do Brasil, Secdo do
Estado do Rio de Janeiro, sob os n° 17.587, 59.384, 95.237, 135.124,
108.611, 122.685, 147.420, 172.498, 178.816, 199.979 e 208.830, inscritos
na Ordem dos Advogados do Brasil, Secdo do Estado de Minas Gerais, sob os
n°s 177.465, 177.504, 176.848, 177.466, 177.418, 177.422, 177.420-A7A, e
177.419, respectivamente, e MARCOS MARES GUIA e ANA CLARA MARCONDES,
inscritos na Ordem dos Advogados do Brasil, Secdo do Estado de Minas
Gerais, sob os n® 177.682 e 192.095, respectivamente, todos integrantes da
sociedade SERGIO BERMUDES ADVOGADOS, registrada na Ordem dos Advogados do
Brasil sob o n° 098.438/89, com endereco na Praca XV de Novembro, n° 20,

7° e 8° andares, Rio de Janeiro/RJ (cf. doc. 4).

4. A agravante é representada, ainda, por BERNARDO DE VASCONCELLOS
MOREIRA, advogado inscrito na OAB/MG sob o n° 90.419, ANTONIO ARMANDO DOS
ANJOS, advogado inscrito na OAB/MG sob o n° 23.660 e GUILHERME OCTAVIO
SANTOS, advogado inscrito na OAB/MG scb o n° 84.349, ANA CHRISTINA DE
VASCONCELLOS MOREIRA, advogada inscrita na OAB/MG sob o n°® 90633, todos

membros da Santana de Vasconcellos Sociedade de Advogados, registrada na
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OAB/MG sob o n° 5.448, com escritério na Rua Felipe dos Santos, n° 901, 8°

andar, Santo Agostinho, Belo Horizonte/MG, CEP. 30.180-165. (cf. doc. 4).

5. Os agravados, por sua vez, sdo representados nas pessoas dos
Ilmos. Promotores de Justica, Dra. SHIRLEY MACHADO DE OLIVEIRA e Dr.
LEONARDO DE CASTRO MAIA, com endereco a Rua Dias Adorno, n° 367, 8° Andar,
Santo Agostinho, em Belo Horizonte/MG; dos Defensores Publicos, Dr. ANTONIO
LOPES DE CARVALHO FILHO e Dr. AYLTON RODRIGUES MAGALHAES, com endereco a
Rua dos Guajajaras, n® 1.707, Barro Preto, em Belo Horizonte/MG; bem como
do Procurador da RepUblica, Dr. CARLOS BRUNO FERREIRA DA SILVA, com

o

endereco a Av. Brasil, n® 1.877, Savassi, em Belo Horizonte/MG (cf. doc.

11 — ID 9752827779) .

6. Sendo os agravados o MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS, o MINISTERIO PUBLICO FEDERAL e a DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE
MINAS GERAIS, ndo foram juntados, pois desnecessarios, instrumentos de

mandato.

7. O ESTADO DE MINAS GERAIS, apesar de ndo ser parte no incidente
processual origindrio, é parte interessada no julgamento deste agravo de
instrumento. O ESTADO é representado na origem pelos Drs. LYSSANDRO NORTON
SIQUEIRA e SERGIO PESSOA DE PAULA CASTRO, com endereco na Av. Afonso Pena,

n® 4000, Cruzeiro, em Belo Horizonte/MG.
INSTRUCAO

8. Na forma do art. 1.017 do Cédigo de Processo Civil, este recurso
faz-se acompanhar, além da cédpia integral da acdo de origem, dos seguintes

documentos:

(1) comprovante de recolhimento do preparo (doc. 1);

(ii) decisdo agravada (doc. 2);

(iii) comprovante de intimacdo da decisdo agravada (doc. 3);
(iv) instrumentos de mandato da agravante (doc. 4);
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(v) peticdo inicial e aditamento da acgdo civil publica

(doc. 5);
(vi) contestacdo apresentada pela ora agravante (doc. 6);
(vii) decisdo de 21.05.2019 (doc. 7);

(viii) decisdo de 09.07.2019 (doc. 8);

(ix) Acordo Judicial Para Reparacdo Integral (“AJRI”) (doc.
9);

(x) requerimentos e decis®es relacionadas a pericia
judicial em curso e a sua readequacdo pds AJRI (doc.
10);

(x1) peticdo requerendo a instauracdo da fase de liquidacéo

de sentenca (doc. 11);

(xii) decis&o deferindo a instauracdo da fase de liquidacéo
de sentenca (doc. 12);

(xiii) decisdo liminar deferindo o efeito suspensivo pleiteado
pela VALE no agravo de instrumento de n° 0810194-
86.2023.8.13.0000 (doc. 13);

(xiv) contrarrazdes da DPMG ao agravo de instrumento de n°
0810194-86.2023.8.13.0000 (doc. 14);

(xv) decisdo de primeira insténcia exercendo Jjuizo de
retratacdo acerca da r. decisdo objeto do agravo de
instrumento de n® 0810194-86.2023.8.13.0000 (doc. 15);

(xvi) termo de compromisso celebrado com a DPMG para
definicdo dos critérios de indenizacdo individual (doc.
16);

(xvii) propostas da UEMG para as Chamadas relativas aos danos
individuais, mantidas pelo AJRI (doc. 17); e

(xviii) decisdo proferida nos autos de n°® 1000415-
46.2020.4.01.3800 acerca da plataforma eletrdnica
criada para pagamento das indenizacdes aos atingidos
pelo rompimento da barragem de Funddo, em Mariana/MG
(doc. 18); e

(xix) acdérddo proferido por essa c. Camara no agravo de
instrumento de n® 1247196-64.2019.8.13.0000,
interposto pelo MPMG (doc. 19).

9. A VALE informa que, neste recurso, fard referéncia a numeracdo

dos identificadores do incidente processual de origem e das ac¢des civis
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publicas principais, no bojo das quais foi distribuido o incidente. Os
autos se processam sob a forma eletrdnica, sendo declarada, neste ato, a

sua autenticidade.

CABIMENTO

10. Em 04.02.21, foi celebrado, com a importantissima coordenacio
desse e. Tribunal, o “Acordo Judicial para Reparacdo Integral” (doravante
“Acordo Judicial”) entre VALE, o ESTADO DE MINAS GERAIS e os ora agravados,
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
e a DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS. O referido Acordo trouxe
todas as medidas necessarias a reparacdo integral dos danos sociceconomicos
e sociloambientais coletivos decorrentes do rompimento das Barragens B-I,
B-IV e B-IVA, da Mina Coérrego do Feijdo, no dia 25 de janeiro de 2019,
além de dispor sobre a forma de apuracdo judicial dos danos individuais e

individuais homogéneos de natureza indivisivel.

11. A r. decisdo agravada versa sobre uma das questdes pactuadas
no referido Acordo, mais especificamente em suas Clausulas 3.1 e 11.21.4
e Anexo XI. Ali, e em excecdo a extingdo da quase integralidade das ACPs
em que celebrado o acordo,as partes pactuarama continuidade excepcional
dos pedidos para apuracdo dos danos individuais e individuais homogéneos
de natureza divisivel, bem como da continuidade, para esse especifico

propdsito, da pericia judicial que ainda se encontra em curso.

12. Em que pese a clareza do Acordo Judicial — hoje homologado por
decisdo transitada em julgado —, a r. decisdo agravada deferiu pedido ndo
apenas insustentavel processualmente, como também incompativel com os seus
termos, com as r. decisdes anteriormente proferidas e com a prdpria pericia
que ainda estd em andamento. Ignorando absolutamente tudo o que consta dos
autos de origem — e do Acordo transitado em julgado — o MM. Juizo a quo
determina (novamente) a instauracdo de procedimento de liquidacdo de

sentenca para realizacdo de nova pericia como o mesmo objetivo daquela em

curso ha anos.
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13. O cabimento deste recurso, posto o contexto da r. deciséo

agravada, é inquestionavel.

14. Destaque-se, em primeiro lugar, o entendimento do e. Superior
Tribunal de Justigca no sentido de que é cabivel agravo de instrumento
contra as decisdes interlocutdrias proferidas em acdes civis publicas,
tendo em vista o disposto no art. 19, § 1°, da Lei n® 4.717, de 29 de junho
de 1965, que integra o microssistema legal de protecdo aos interesses ou
direitos coletivos, bem como o disposto no art. 1.015, inciso XIII, do
CPC, que admite a interposicdo do recurso instrumental em “casos

expressamente referidos em lei”. Nesse sentido:

“ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. DECISAEO
INTERLOCUTORIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CABIMENTO. LACUNA EXISTENTE NA
IETI N° 7.347/85. APLICACAO DO ART. 19, § 1°, DA IEI N. 4.717/65.
ANATOGIA. COLMATACAO EMPREENDIDA NO AMBITO DO MICROSSISTEMA IEGAL DE
TUTELA DOS INTERESSES TRANSINDIVIDUAIS. ART.1.015, XIII, DO CPC. 1.
Discute-se a aplicacdo, por analogia, do art. 19, § 1°, da Lei n.
4.717/65 (Lei da Acdo Popular) na hipdtese em que o agravo de
instrumento é interposto contra decisdo interlocutdria proferida no
ambito de acdo civil plblica, matéria que extrapola a tese firmada no
Julgamento dos REsp's 1.696.396/MT e 1.704.520/MT (Tema n° 988), sob
o rito repetitivo. 2. Nas acdes civis publicas, cabivel se revela a
interposicéo de agravo de instrumento contra decis&o interlocutéria,
devendo a lacuna existente na Lei n. 7.347/85 (Lei de Acdo Civil
Piblica) ser colmatada mediante a aplicacdo de dispositivo também
integrante do microssistema legal de protegdo aos interesses ou
direitos coletivos, a saber, o art. 19, § 1°, da Lei n. 4.717/65 (Lei
de Acd&o Popular). Nessa toada hermenéutica: REsp 1.473.846/SP, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
21/02/2017, DJe 24/02/2017. 3. Afora isso, o cabimento do agravo de
instrumento contra decisdes interlocutdrias proferidas em demandas
coletivas também encontra amparo no préprio inciso XIII do art. 1.015
do CPC/2015, cujo dispositivo admite a interposicdo do recurso
instrumental em "outros casos expressamente referidos em lei'". Nesse
mesmo sentido: AgInt no REsp 1.733.540/DF, Rel. Ministro GURGEL DE
FARTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 25/11/2019, DJe 4/12/2019. 4.
Recurso especial provido. (REsp n° 1.828.295/MG, Rel. Min. SERGIO
Kukmna, PRIMEIRA TURMA, DJe em 20.02.20 - negritou-se)

15. Em segundo lugar, o agravo de instrumento é inquestionavelmente
cabivel por atacar decisdo proferida em fase de liquidacdo de sentenca,

hipbtese expressamente prevista no art. 1.015, pardgrafo unico, do CPC,
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verbis: “também cabera agravo de  instrumento contra decisdes
interlocutdorias proferidas na fase de liquidagdo de sentenca ou de

”

cumprimento de sentenca [..]".

lo. Em terceiro lugar, e por razdo ndo menos relevante, é evidente
o cabimento deste recurso por versar sobre questdo cuja andlise deve ser

urgente e imediata.

17. No caso, é imprescindivel a definicdo sobre o procedimento
judicial adequado para apuracdo dos danos individuais e individuais
homogéneos passiveis de individualizagdo - conforme excecdo pactuada no
Acordo Judicial. A r. decisdo agravada acabou por impor a manutencdo de

duas pericias judicais concomitantes, ndo apenas em prejuizo da defesa da

agravante, do que previu o Acordo Judicial, do adequado trémite das acdes
civis plblicas de origem; e, ainda, da eficiéncia da prestacéo
jurisdicional e colaboracdo das partes (art. 6° e 8°, CPC). Trata-se,
evidentemente, de questdo prejudicial que requer o imediato pronunciamento

desse e. Tribunal.

18. Segundo a tese adotada pelo e. STJ quando Jjulgamento dos
recursos especiais representativos de controvérsia de n° 1.696.396 e
1.704.520, identificados como Tema Repetitivo 988, o critério que deve ser
utilizado no exame da admissibilidade de agravos de instrumento, mesmo que
fora das hipéteses dos incisos do art. 1.015 do CPC — o que se admite, no
caso, apenas para argumentar — seria também o da urgéncia, que decorre da

inutilidade da apreciacdo da questdo em momento processual futuro.

19. Ndo é outra a orientacdo desse e. Tribunal:

“AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO — ALEGACAO DE CONEXAO ENTRE
OS EMBARGOS A EXECUCAO E ACAO ORDINARIA - DECISAO AGRAVAVEL - ROL
1.015, NCPC - TAXATIVIDADE MITIGADA - URGENCIA COMPROVADA — PERIGO DE
DANO. A tese da mitigacdo da taxatividade leva em consideracdo o dano
que a decisdo recorrida levard as partes caso O recurso de agravo de
instrumento ndo seja analisado naquele momento processual, bem como a
inutilidade de julgamento futuro. V.V AGRAVO INTERNO - ROL TAXATIVO -
ART. 1015 DO CPC. Com o advento da Lei 13.105/2015, que instituiu o
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novo Cbédigo de Processo Civil, o recurso de agravo de instrumento
passou a ser cabivel tdo somente em face das decisdes interlocutédrias
que versem acerca das matérias previstas no rol taxativo estabelecido
no art. 1.015 e paragrafo Gnico do mencionado diploma legal.” (Agravo
Interno n® 1.0702.15.024735-2/002, 142 Camara Civel, Rel. Des. ESTEVAO
LUCCHESI, DJe 01.03.19 - grifou-se)

20. Por tudo, é plenamente cabivel este agravo de instrumento, cujo
conhecimento, e posterior provimento, se espera e se confia apds a andlise

das inclusas razdes recursais.

PREVENCAO E REQUERIMENTO DE DISTRIBUICAO

21. O Acordo Judicial definiu a 22 Vara da Fazenda PUblica Estadual
e Autarquias da Comarca de Belo Horizonte como foro competente para tratar
das questdes, dividas e/ou disputas oriundas deste instrumento, na forma

do artigo 518 do CPC (Clausula 12.1, doc. 9).

22. O cumprimento de sentenca do referido Acordo — coisa julgada
— se d& nos autos do Processo n°® 5026408-67.2019.8.13.0024, estando

A\Y

contidos no acordo os “..processos movidos pelo Ministério Publico do Estado
de Minas Gerais - MPMG, Estado de Minas Gerais e Defensoria Publica de
Minas Gerais - DPMG em face da Vale (Acdo Civil Puablica n° 5026408-
67.2019.8.13.0024, Acdo Civil Publica n° 50444954-73.2019.8.13.0024, Acdo
Civil Piblica n°® 5087481-40.2019.8.13.0024 e Tutela Antecipada Antecedente

n° 5010709-36.2019.8.13.0024) (cf. Clausula 11.19) (g.n).

23. E, na forma da Clausula 11.20 do acordo, “[..] as acbes judiciais

supramencionadas serdo apensadas e consideradas conexas, para todos os

fins e efeitos, em cardter permanente e I1rrevogavel”, o dque por

consequéncia, fixa a competéncia da c. 192 Camara Civel deste e. TIMG, scb

a relatoria do e. Des. Leite Pracal, para o julgamento deste agravo.

I A exemplo disto o Agravo de Instrumento n°1.0000.21.093419-6/000, afeto
ao cumprimento da Coisa Julgada - “Acordo de Reparacdo Integral”, julgado
por esta C. Cédmara sob a Relatoria do Eminente Desembargador Leite Praca.

Numero do documento: 24021914232248900010165355516
https://pje.timg.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=24021914232248900010165355516 ,
Assinado eletronicamente por: MARCOS LUIZ DOS MARES GUIA NETO - 19/02/2024 14:23:22 Num. 10169287397 - Pag. €




24, Dessa forma, cumpridas as formalidades legais, a agravante
requer V.Exa. se digne determinar o processamento urgente deste recurso,
com a sua distribuicgdo por prevencdo a 192 Camara Civel, perante a qual ja
tramitam os recursos especiais de n° 0934196-02.2021.8.13.0000, e
tramitaram os agravos de n° 1111657-29.2019.8.13.0000 e 0688489-
29.2020.8.13.0000, todos de relatoria do eminente Desembargador ANDRE LEITE
PRACA, para que seja apreciado o pedido de efeito suspensivo adiante
formulado, na forma do art. 1.019, I, do Cédigo de Processo Civil,
deferindo-o e, ao fim, dado provimento, com a anulacdo ou reforma da r.

decisdo agravada.

Nestes termos,
p.deferimento.
Belo Horizonte, 15 de fevereiro de 2024.%5:)
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Razdes da agravante,

VALE S.A.
Fminente Desembargador Relator,
Egrégia 192 Cémara Civel,
MANOBRA DE DISFARCE
1. Pedindo desde logo escusas pela repeticdo enfatica que se fara

ao longo deste agravo, é preciso, uma vez mais, recorrer a essa c. Camara
na tentativa de consertar violacdo reiterada a coisa julgada material que
forma as disposicdes do Acordo Judicial, celebrado entre todas as partes
deste recurso sob a mediacdo desse e. TIMG. E, dessa vez, ndo sé6 o pano de
fundo da discussdo & conhecido por essa c. Cémara, como também o & o

préprio mérito deste recurso.

2. A r. decisdo agravada é, em suma, um espectro da decisdo objeto

do agravo de instrumento de n° 0810194-86.2023.8.13.0000, cue havia sido

retratada pelo préprio MM. Juizo a quo apds o escorreito deferimento, por

esse e. Desembargador Relator, do pedido de efeito suspensivo formulado

pela VALE no referido recurso.

3. E mais do mesmo: apds exercer o juizo de retratacdo daquela
decisdo para garantir o, d.v., disfarcado contraditério a VALE, a r.
decisdo agravada (novamente) atacou ndo somente dquestdes expressamente
pactuadas no AJRI — tais como as diretrizes para continuidade da pericia
judicial para apuracdo dos danos individuais —, mas também as disposicdes
anteriormente proferidas nas acdes civis plUblicas objeto do incidente de

origem e a prépria ldégica do processo civil.

4. Cuida-se, a toda evidéncia, de decisdo que ndo apenas acarreta
inseguranca juridica as partes, mas, permita-se a necessaria critica,

parece desconhecer e desconsiderar o contexto geral da reparacdo Ja
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pactuada e homologada judicialmente. Trata-se de desnecessario e serissimo
retrocesso do processo judicial, da reparacdo dos danos individuais — que
a r. decisdo alegadamente busca tutelar. Ndo fosse o bastante, ao
determinar uma nova pericia em franca duplicidade aquela ja em curso — ha
anos — a r. decisdo impora custos processuais indevidos e injustificados,
em absoluta violacdo a celeridade e eficiéncia processuais, bem como a
seguranca juridica diante da coisa Jjulgada do Acordo e do Termo de
Compromisso celebrado com a DPMG. E isso sem se falar no enorme risco de
se ter pericias judiciais com o0 mesmo escopo, NO mMesmo Processo, € com

resultados diversos ou conflitantes.

5. Ndo bastasse, a r. decisdo desconsidera totalmente o contexto
da reparagdo de danos individuais j& conduzida extrajudicialmente pela
VALE, nos exatos termos do Termo de Compromisso (TC) firmado entre a VALE

e a Defensoria Publica do Estado de Minas Gerais, em 05.04.19, cujos termos

foram ratificados pelas partes no Acordo.

6. E nesse sensivel contexto que a VALE espera e confia na firme
intervencdo desse e. Tribunal, para que sejam imediatamente sustados os
efeitos da r. decisdo agravada e, ao fim, indeferida a instauracdo de
procedimento de liquidacdo de sentenca manifestamente incompativel com o
Acordo Judicial e com as prdprias decisdes judiciais j& proferidas pelo

MM. Juizo a quo.

BREVISSIMA RECAPITULACAO

7. Como é de conhecimento dessa c. Camara, logo apds o rompimento
da barragem de Brumadinho, o Estado de Minas Gerais ajuizou a tutela
cautelar antecedente de n° 5010709-36.2019.8.13.0024, que antecedeu a acéo
civil plblica de n® 5026408-67.2019.8.13.0024, na qual buscou a condenacdo
da VALE a adocdo de todas as medidas, emergenciais e definitivas, para a

reparacido e compensacdo integral dos danos decorrentes do rompimento.
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8. Também logo apds o rompimento, o MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO
DE MINAS GERAIS ajuizou duas outras agdes perante a 1% Vara Civel e Criminal
da Comarca de Brumadinho, com semelhante finalidade e abrangéncia, de n°s
5044954-73.2019.8.13.0024 e 5087481-40.2019.8.13.0024. Dada a identidade
dos pedidos formulados, assim como da sua causa, ambas as acdes foram
remetidas para Julgamento conjunto com o processo de n° 5010709-
36.2019.8.13.0024, em tramite perante o MM. Juizo a quo, a e. 2% Vara de

Fazenda PUblica e Autarquias da Comarca de Belo Horizonte.

9. BApbs idas e vindas, fol proferida sentenca parcial, em

09.07.19, determinando, dentre outras questdes, a condenacdo da VALE "“.a
reparar todos os danos decorrentes do rompimento da barragem de rejeitos
de minério do Corrego do Feijdo” e fixando “os pontos controvertidos como
sendo a causa e extensdo dos danos decorrentes do rompimento” (cf. ID

9752843557) .

10. Para instrucdo do feito — ou seja, ainda durante a fase de

conhecimento do processo —, fol nomeada a Universidade Federal de Minas

Gerais — UFMG, para producdo de provas periciais, denominadas de “Projeto

Brumadinho”, que foram organizadas e subdivididas em 67 “Chamadas
periciais” (ou “subprojetos”) versando cada uma sobre temas especificos.
Confira-se, pois, o trecho da sentenca parcial de mérito que tratou da

instauracdo da pericia judicial:

L

Ndo havendo negativa da empresa ré quanto sua responsabilidade
pela reparacdo dos danos causados em virtude do rompimento da
barragem de rejeitos de minério do Cérrego do Feijdo, risco de
sua atividade produtiva, JULGO PARCIAIMENTE O MERITO DA
DEMANDA. NOS TERMOS DO ARTIGO 93, inciso IX da Constituicdo
Federal e artigo 356, INCISO I DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL, E,
EM CONSEQUENCIA CONDENO A EMPRESA VALE S.A. A REPARAR TODOS OS
DANOS DECORRENTES DO ROMPIMENTO DA BARRAGEM DE REJEITOS DE
MINERIO DO CORREGO DO FEIJAO.

[...]

No tocante a instrucdo do feito, ante a(s) questdo(des) de fato
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controvertida(s) de grande amplitude, além da Jjuntada dos
documentos constantes do feito até o momento, determino a
producdo de provas periciais e pesquisas que serdo decididas
individualmente com auxilio do Comité Técnico de Pesquisa da
UFMG em autos apartados consoante decisdo em audiéncia que
consta dos autos e ante o carater técnico do objeto da presente
lide e em respeito ao principio do contraditdrio em seu aspecto
substancial.

A prova técnica serda conduzida pelo Comité Técnico instituido
na Universidade Federal do Estado de Minas Gerais- UEMG na
audiéncia realizada no dia 21.05.2019 (1d. 70102146).

[..].” (grifou-se e destacou-se — doc. 8)

11. Além disso, a mesma sentenca de 09.07.19 indeferiu o pedido de

invers&o do énus da prova formulado pelos ora agravados.

12. A referida sentenca parcial foi impugnada por agravos de
instrumento interpostos por ambas as partes (n°s 0241133-40.2019.8.13.0000
e 1247196-64.2019.8.13.0000). Os recursos foram julgados por essa C.

Cémara, sendo integralmente mantida a sentenca, inclusive no que diz

respeito ao indeferimento da inversdo do 6nus da prova, e transitaram em

Jjulgado.

13. Saltando-se cerca de um ano e meio a frente na linha do tempo
da demanda, VALE e Compromitentes (Estado de Minas Gerais, MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL, MINISTERIO PUBLICO DE MINAS GERAIS e DEFENSORIA PUBLICA
DE MINAS GERAIS), celebraram, em 04.02.21, o Acordo Judicial, por meio do
qual foram pactuadas todas as acdes de reparacdo e compensacdo dos danos

coletivos e difusos causados pelo rompimento (doc. 9).

14. Sabem V.Exas. melhor do que ninguém que o Acordo Judicial
resolveu a quase totalidade dos pedidos formulados pelos autores das ACPs
de origem, extinguindo-os com resolucdo do mérito, tal como expressamente
consta do referido Acordo. A uUnica excecgdo foram os pedidos relacionados
aos danos individuais homogéneos passiveis de individualizacdo decorrentes

do rompimento (vide Cléausula 11.21) — que, apesar de ndo terem sido
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resolvidos pelo AJRI, s&o alcancados pelas previsdes e diretrizes ali

pactuadas.

15. Nesse sentido, o Acordo previu, em suas Clausulas 3.1 e 11.21.4,

que os danos individuais serdo ‘“objeto das pericias judiciais que

prossequirdo” tal como se encontravam quando da celebracdo do Acordo.

16. As partes definiram em mintcias, especialmente no Anexo XI do
AJRI, quais Chamadas seriam extintas, quais seriam aglutinadas e
convertidas em simples acompanhamento dos Estudos de Risco para Saude
Humana e Risco Ecolédgico — ERSHRE (a maioria delas), e quais Chamadas
permaneceriam excepcionalmente ativas e em curso para apuracdo pericial

dos danos individuais e individuais homogéneos advindos do rompimento.

17. Dada a clareza dos termos do Acordo, as partes e a prdpria

perita, UFMG, manifestaram-se diversas vezes nos autos depois de celebrada

a transacdo, sempre no sentido de debater a forma de adequacdo e

continuidade da pericia pds—acordo (cf. doc. 10).

18. Eis que, ndo obstante ainda estar em curso a pericia determinada
por ocasido da sentenca parcial de 09.07.19 e mantida pelo Acordo Judicial
no que tange aos danos individuais, os ora agravados apresentaram peticdo

(ID 9752827779 — doc. 8), em 18.08.22. Nela, requereram, infundadamente:

(1) a instauracdo da fase de liquidacdo de sentenca do processo; (ii) a
nomeacdo da UEMG para elaboracdo de nova pericia, a ser custeada pela VALE,
para definicdo e valoracdo dos danos individuais; (iii) a nomeacdo da
AEDAS, do Instituto Guaicuy e da NACABR (entidades 7j& contratadas para
desenvolver os trabalhos das Assessorias Técnicas) como assistentes
técnicos dos Compromitentes; e (iv) a inversdo do Onus da prova.

19. Sem razdo de ser, a peticdo, a toda evidéncia — uma vez que o

objetivo de apuracdo dos danos individuais Jj& estava sendo plenamente

atendido pela pericia iniciada ainda em 2019 e pelo Termo de Compromisso
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celebrado com a DPMG (cf. doc. 16) —, teve o Unico propdsito de revisitar,
de forma vedada pelo ordenamento constitucional e infraconstitucional,
questdes ja decididas e acobertadas por ato juridico perfeito e pela coisa

Jjulgada, como a inversdo do &nus da prova.

20. A despeito da gritante improcedéncia dos pedidos, o MM. Juizo
a quo entendeu, sem sequer intimar a VALE para se manifestar previamente
acerca da peticdo — e no mesmo dia em que realizada audiéncia entre o
magistrado, as partes e as assessorias técnicas independentes, sem a
participacdo da agravante, conforme divulgado no site deste e. TIMG —,
pela instauracdo da fase de liquidacdo de sentenca, com o acolhimento de

todos os pleitos formulados pelos ora agravados.

21. Contra essa decisdo, a VALE interpds o agravo de instrumento
de n° 0810194-86.2023.8.13.0000, que, como ndo poderia ser diferente, foi
recebido por esse e. Desembargador Relator com efeito suspensivo (doc.

13).

22. Ato continuo, o magistrado primevo exerceu o Juizo de
retratacdo, para tornar “sem efeito o deferimento do pedido de instauracdo
do procedimento de liquidacdo da decisdo parcial de mérito proferida em
09/07/2019, quanto aos direitos individuais dos atingidos a reparacdo pelos
danos patrimoniais e extrapatrimoniais. Por consequéncia, torno sem efeito

O decisum na parte em que trata do procedimento da liquidacdo” (doc. 15).

A R. DECISAO AGRAVADA

23. Apds oportunizada (finalmente) a VALE a possibilidade de
impugnar os pedidos formulados pelos ora agravados, foi proferida a r.

decisdo aqui agravada. Nela, utilizando-se como espelho a r. decisdo

anteriormente retratada, o MM. Juizo a quo determinou novamente a infundada
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instauracdo da fase de liquidacido de sentenca relativamente aos direitos

individuais dos atingidos.

24, Entendeu essencialmente, para tanto, que:

"]

Nessa linha, considerando que a decisdo parcial de mérito
proferida na audiéncia de 09/07/2019 abarcou o pedido
reparatério formulado na acdo de n° 5087481-40.2019.8.13.0024,
incluindo o pedido de indenizacdo pelos danos patrimoniais e
extrapatrimoniais sofridos por cada uma das pessoas atingidas,
h4 titulo judicial passivel de liquidagdo nos moldes requeridos
pelas Instituicbes de Justica.

[...]

Assim, Jjulgado procedente o pedido de reparacdo pelos danos
patrimoniais e extrapatrimoniais sofridos individualmente pelas
pessoas atingidas, é necessadrio dar prosseguimento a tutela
jurisdicional por meio da abertura da fase de liquidagdo de
sentenca.

E nesse ponto é importante destacar: ndo se estd inaugurando a
fase de execucdo/cumprimento de sentenca, cuja legitimidade
para deflagragdo é de cada pessoa atingida.

O objeto do presente decisum diz respeito a fase anterior -
liquidacdo -, que deve ser instaurada para que esse juizo possa
fixar todos os critérios da obrigacdo de reparacdo dos danos.
[...]

Tendo em vista que, no caso especifico dos autos, a liquidacéo
coletiva constitui uma continuidade do tratamento dos direitos
individuais homogéneos considerando a relevancia social da
demanda, permanece reconhecida a legitimidade do Ministério
Piblico para atuar na fase em que serdo estabelecidos os
critérios para a indenizacdo individual.

Imbuido dessa ténica é que a liquidagdo coletiva se apresenta
como ferramenta fundamental para que os direitos individuais
dos atingidos sejam concretizados de modo efetivo, em tempo
razodvel e sem sobrecarregar, desnecessariamente, o Poder
Judiciario com uma avalanche de agdes individuais de liquidacdo
de sentenca.

Ndo é possivel, considerando os amplos e irradiados efeitos
danosos decorrentes do rompimento da barragem, garantir a
execucdo do direito genericamente reconhecido na deciséo
parcial de mérito sem que este juizo estabeleca, em processo
coletivo de liquidacdo, “uma férmula a ser aplicada para
determinar o valor devido” (Ibid., p. 533) a cada pessoa
atingida. Essa “férmula” a que faz referéncia a doutrina de
Fredie Didier e Hermes Zaneti é o que ambas as partes tém
chamado, no caso dos autos, de “matriz de danos”.

[...]

Também ndo ¢é possivel considerar que o pedido atropela o
andamento do feito, que estaria na fase de conhecimento. E que
j& houve condenacdo da Vale S/A a reparacdo de todos os danos
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causados pelo rompimento. Tal fato, por si s6, ja afasta a
conclusdo de que as demandas estdo na fase de conhecimento. As
acdes de reparacdo que tratam da maior tragédia ambiental ja
ocorrida no pais tém tramitado de maneira particular e
especifica, de modo a atender a complexa e extensa necessidade
de reparagdo civil dela derivada. VArias foram as medidas
processuais e as decisdes judiciais inovadoras proferidas para
atender as especificidades do caso, sempre em observancia dos
principios processuais consagrados na Constituicdo do
contraditério, ampla defesa e acesso a justica.

[...]

Diferente do que alega a ré, a pericia judicial em andamento
ndo se conforma, apenas, a pericia da fase de conhecimento,
pois o direito a reparacdo e o dever de reparacdo Jja foram
reconhecidos por decisdo judicial transitada em Jjulgado. A
pericia judicial também se desenvolve, atualmente, como uma
ferramenta que subsidiard a liquidacdo dos danos. Contudo,
sobre ter objeto mais restrito do que a total liquidacéo exige,
a pesquisa em andamento ndo é capaz de compor, adequadamente,
a demanda dos atingidos pela reparacdo dos danos patrimoniais
e extrapatrimoniais decorrentes do desastre ambiental.

[...]

A matriz de danos que serd desenvolvida no presente feito
apresentard o levantamento e a sistematizacdo dos danos
indenizéveis dos sujeitos credores da indenizacdo, dos meios de
prova admissiveis e da quantificacdo da indenizacdo.

Sua construcdo envolve: I) a coleta e a organizacdo de dados
(situacdo de fato); II) andlise desses dados sob o enfoque da
responsabilidade civil; III) a sistematizacdo das definicdes
judiciais acerca dos elementos da responsabilidade civil; e IV)
criacdo de uma plataforma eletrdnica que possibilite aos
atingidos o requerimento de pagamento da indenizacdo de forma
simplificada.

[...]

Assim, com base nos principios da efetividade, da cooperacéo
judicial, da eficiéncia e da economia processual é que DEFIRO
O PEDIDO DE INSTAURACAO DO PROCEDIMENTO DE LIQUIDACAO DA DECISAO
PARCIAL DE MERITO proferida em 09/07/2019 (Ids. 9752829530,
9752820528, 9752843557), quanto aos direitos individuais dos
atingidos a reparacéo pelos danos patrimoniais e
extrapatrimoniais.” (doc. 2)

25. Bem vistas as coisas, sequer had sentenca a ser liquidada para

que houvesse a instauracdo da fase de liquidagdo. Ainda ndo foi encerrada

a instrucdo processual - i.e., a pericia judicial em curso por determinacéo
do mesmo MM. Juizo a quo — para a apuracido de eventual dano individual
causado pelo rompimento e que ndo tenha ja sido contemplado no TC celebrado

entre Vale e DPMG, ratificado pelo Acordo Judicial.

Numero do documento: 24021914232248900010165355516
https://pje.timg.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=24021914232248900010165355516 , _
Assinado eletronicamente por: MARCOS LUIZ DOS MARES GUIA NETO - 19/02/2024 14:23:22 Num. 10169287397 - Pag. 1




26. Apenas apds a finalizacdo dessa prova pericial, com a eventual
apuracdo e identificacdo dos danos a serem reparados para além daqueles ja
indenizados no TC celebrado com a DPMG (i.e., no minimo, fases I, II e III
da construcdo indicada na r. decisdo agravada), é que se podera falar em
eventual apuracdo e individualizacdo desses danos, com O ajuizamento de

cumprimentos de sentenca por aqueles que forem legitimados a tal.

27. Mais do que isso. Ndo s6 a r. decisdo agravada embaralhou duas
pericias idénticas em fases processuais paralelas e concomitantes, mas
também instituiu como finalidade dos trabalhos periciais a criacdo de uma
plataforma eletrénica para que os prdprios atingidos requeiram o pagamento
de indenizacdo, atropelando, insista-se, a necessaria finalizacdo da fase
de conhecimento da acdo de origem com relacdo a tais danos (!). E assim o
fez em manifesta indiferenca a toda a dificuldade e obstaculos vém sendo
enfrentados nos processos relativos ao rompimento de Mariana, utilizados

como inspiracdo para essa pretensa plataforma.

28. O que a r. decisdo agravada fez, foi, d.m.v., atropelar toda a
légica e regras mais basicas do processo civil, utilizando-se do pretexto
de que “as acbes de reparacdo que tratam da maior tragédia ambiental ja
ocorrida no pais tém tramitado de maneira particular e especifica, de modo
a atender a complexa e extensa necessidade de reparacdo civil dela

derivada”.

29. Justamente por isso, ciente da inadequacdo processual e ldgica
dos pedidos ora deferidos, a DEFENSORIA se manifestou pelo provimento
parcial do agravo de instrumento de n°® 0810194-86.2023.8.13.0000,
interposto pela VALE contra a decisdo que versou sobre o mesmo tema (cf.
doc. 12), para “determinar a realizacdo de liquidac¢des individuais para o
acertamento das obrigacées de pagar da empresa a cada um dos atingidos,
tendo como pressuposto 1égico, a prolacdo de sentenca liquida a partir das

pericias ainda pendentes no juizo de origem” (doc. 14).
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30. Ndo sdo poucas as razdes para reconhecimento de nulidade ou,

ao menos, reforma da r. decisdo agravada, conforme se passa a demonstrar.

OFENSA A COISA JULGADA

31. Ainda antes de se adentrar efetivamente no mérito deste agravo,
como adiantado, a r. decisdo agravada violou, duplamente, o instituto da
coisa julgada, revestido pelos atributos da imutabilidade, coercibilidade
e de fundante importdncia para o ordenamento constitucional e

infraconstitucional.

32. Quanto a coisa julgada é, certamente, um dos pilares da

seguranca juridica, e, neste caso, vale lembrar, opera-se com efeitos erga

omnes, em consondncia com o artigo 16 da Lei n® 7.347, de 24 de julho de

1985 (Lei da Acdo Civil PUblica), verbis:

“Art. 16. A sentenca civil fard coisa julgada erga omnes, nos
limites da competéncia territorial do érgdo prolator, exceto se
o0 pedido for julgado improcedente por insuficiéncia de provas,
hipdtese em que qualquer legitimado poderad intentar outra acgéo
com idéntico fundamento, valendo-se de nova prova.”

33. Humberto Theodoro Jinior? ensina que a res judicata apresenta-
se ndo como um efeito, mas como uma qualidade da sentenca, que é assumida
no momento processual determinado, caracteristica representada pela
“imutabilidade” do julgado e de seus efeitos, depois que ndo seja mais

possivel impugnd-los por meio de recurso.

34. Consoante também a mais balizada jurisprudéncia sobre o tema,
é inafastéavel “a exigéncia de respeito incondicional as decisbes judiciais
transitadas em julgado traduz Iimposi¢cdo constitucional”, a exemplo do
seguinte e emblemdtico julgado do egrégio Supremo Tribunal Federal, de

relatoria do eminente Ministro CELSO DE MELLO:

3 HUMBERTO THEODORO JUNICR, Curso de Direito Processual Civil, Vol. I, 572 ed., revisada,
atualizada e ampliada, Forense, Rio de Janeiro, 2016.
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“RECURSO EXTRAORDINARIO — COISA JULGADA EM SENTIDO MATERIAL —
INDISCUTIBILIDADE, IMUTABILIDADE E COERCIBILIDADE: ATRIBUTOS
ESPECIATS QUE QUALIFTICAM OS EFEITOS RESULTANTES DO COMANDO
SENTENCIAL — PROTECAO CONSTITUCIONAL QUE AMPARA E PRESERVA A
AUTORIDADE DA COISA JULGADA - EXIGENCIA DE CERTEZA E DE
SEGURANCA JURIDICAS — VALORES FUNDAMENTAIS INERENTES AO ESTADO
DEMOCRATICO DE DIREITO — EFICACIA PRECLUSIVA DA “RES JUDICATA'
— V“TANTUM JUDICATUM QUANTUM DISPUTATUM VEL DISPUTARI DEBEBAT’
— CONSEQUENTE IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DE CONTROVERSIA JA
APRECIADA EM DECISAO TRANSITADA EM JULGADO, AINDA QUE PROFERIDA
EM CONFRONTO COM A JURISPRUDENCIA PREDOMINANTE NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL — SUCUMBENCIA RECURSAL — (CPC, ART. 85, § 11)
- NAO DECRETACAO, NO CASO, ANTE A AUSENCIA DE CONDENACAO EM
VERBA HONORARIA NA ORIGEM EM FAVOR DA PARTE ORA RECORRIDA —
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

[...]

Esses atributos que caracterizam a coisa julgada em sentido
material, notadamente a imutabilidade dos efeitos inerentes ao
comando  sentencial, recebem, diretamente, da  prdpria
Constituicdo, especial protecdo destinada a preservar a
inalterabilidade dos pronunciamentos emanados dos Juizes e
Tribunais, c¢riando, desse modo, situacdo de certeza, de
estabilidade e de seguranca para as relacdes juridicas. [..]

E por essa razdo que o Supremo Tribunal Federal, por mais de
uma vez, j& fez consignar adverténcia que pde em destaque a
essencialidade do postulado da seguranga Juridica e a
consequente imprescindibilidade de amparo e tutela das relagdes
juridicas definidas por decisdo transitada em julgado.

“Cabe ter presente, neste ponto, o que a prdpria jurisprudéncia
constitucional do Supremo Tribunal Federal vinha proclamando,
ja& hd quatro décadas, a respeito da invulnerabilidade da coisa
Jjulgada em sentido material, enfatizando, em tom de grave
adverténcia, que sentencas transitadas em julgado, ainda que
inconstitucionais, somente poderdo ser invalidadas mediante
utilizacdo de meio instrumental adecquado, (....)”

‘0 CUMPRIMENTO DAS DECISGES JUDICIAIS IRRECORRIVEIS IMPOE-SE AO
PODER PUBLICO COMO OBRIGACAO CONSTITUCIONAL INDERROGAVEL.

A exigéncia de respeito incondicional as decisd®es judiciais
transitadas em Julgado traduz imposigdo constitucional
Jjustificada pelo principio da separacdo de poderes e fundada
nos postulados que informam, em nosso sistema Jjuridico, a
prépria concepgdo de Estado Democratico de Direito.

O dever de cumprir as decisdes emanadas do Poder Judiciario,
[..], muito mais do que simples incumbéncia de ordem processual,
representa uma incontornavel obrigacdo institucional a que né&o
se pode subtrair o aparelho de Estado, sob pena de grave
comprometimento dos principios consagrados no texto da
Constituicdo da Republica.

A desobediéncia a ordem ou a decisdo judicial pode gerar, em
nosso sistema juridico, gravissimas consequéncias, quer no
plano  penal, quer no ambito  politico-administrativo
(possibilidade de ‘impeachment’), quer, ainda, na esfera
institucional (decretabilidade de intervencdo federal nos
Estados—-membros ou em Municipios situados em Territdrio
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Federal, ou de intervencdo estadual nos Municipios. (RTJ 167/6-
7, Rel. Min. CELSO DE MELLO, Pleno)’. [..] Agravo interno
desprovido.” (RE 1.126.631 AgR/RS, Relator: Min. CELSO DE MELLO,
2% Turma, DJe em 27.06.19) (grifos no original e nossos).

35. O que a jurisprudéncia do e. STF evidencia é que, como sera
demonstrado mais afundo a seguir, a r. decisdo agravada, ao deferir o
pedido dos ora agravados de processamento de incidente de liquidacdo de
sentenca de forma contridria ao Acordo Judicial, bem como, ao decidir de
maneira oposta a da r. decisdo anterior transitada em julgado, acaba por
empregar verdadeiros efeitos recisérios, d.v., violando a ndo mais poder

o principio da coisa julgada e ofendendo os atributos que a revestem.

(1)
INCOMPATIBILIDADE COM DECISOES ANTERIORES

E COM O ACORDO JUDICIAL HOMOLOGADO POR ESSE E. TJMG

36. Como j& delineado, o incidente de liquidacdo de sentenca foi
instaurado na origem com a finalidade exclusiva de realizagdo de nova
pericia, pela mesma perita, UFMG, para identificacdo e quantificacdo dos
danos individuais advindos do rompimento da barragem de Brumadinho — i.e.,
ignorando-se a pericia que ja vinha sendo desenvolvida, também pela UFMG,
desde a fase de conhecimento (autos de n® 5071521-44.2019.8.13.0024 — cf.
doc. 2).

37. E, assim o fez a r. decisdo agravada, permita-se a necessaria
critica, sem sequer identificar o contexto geral das acgdes civis puablicas
pds-acordo e o momento processual em que se encontra o processo apds a
extingcdo da maior parte dos pedidos iniciais, contrariando tanto (1)
decisbes anteriores do préprio MM. Julzo de origem, e quanto (ii) o Acordo
Judicial, que, homologado com resolucdo de mérito, estd protegido pela

coisa julgada.

Numero do documento: 24021914232248900010165355516
https://pje.timg.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=24021914232248900010165355516 , |
Assinado eletronicamente por: MARCOS LUIZ DOS MARES GUIA NETO - 19/02/2024 14:23:22 Num. 10169287397 - Pag. 2




38. Cite-se, primeiramente, as decisdes, de 21.05.19 e 09.07.19,
que determinaram a realizacdo da pericia judicial, na fase de conhecimento,

para identificacdo dos danos individuais e os seus respectivos trechos:

(1) Decisédo de 21.05.19:

“Em seguida, pelo MM. Juiz, considerando os artigos 369 e 370
do CPC/2015, com a incumbéncia do MM. Juiz de dirigir as provas
necessarias para a solugdo da lide, em atencdo ao artigo 357,
§ 3°, do Saneamento Cooperativo, art. 378, da colaboracdo com
o0 Poder Judicidrio e do artigo 139, inciso II e VI, com
razoavel duracdo do processo e possibilidade da producdo da
prova adequada as necessidades do conflito, todos do CPC, com
a concordédncia de todos, foi instituido nesta data o Comité
Técnico para auxilio do Juizo [..]” (g.n.);

“[..] . Ressaltaram que entendem que haverd maior efetividade
nos trabalhos desenvolvidos pela UFMG se estes se pautarem na
identificacdo de medidas complementares e solugdo de eventuais
divergéncias de entendimentos técnicos entre as partes do

processo” (g.n. — doc. 7).

(11) Decisédo (sentenca parcial) de 09.07.19:

“No tocante a instrucdo do feito, ante a(s) questdo(des) de
fato controvertida(s) de grande amplitude, além da juntada dos
documentos constantes do feito até o momento, determino a
producdo de provas periciais e pesquisas que serdo decididas
individualmente com auxilio do Comité Técnico de Pesquisa da
UEMG em autos apartados consoante decisdo em audiéncia que
consta dos autos e ante o cardter técnico do objeto da presente
lide e em respeito ao principio do contraditdrio em seu aspecto
substancial.

A prova técnica serd conduzida pelo Comité Técnico instituido
na Universidade Federal do Estado de Minas Gerais— UEMG na
audiéncia realizada no dia 21.05.2019 (Id. 70102146).” (g.n.
— doc. 8)

39. Alids, a r. decisdo saneadora (sentenca parcial de mérito)
supramencionada, proferida em 09.07.19, é a mesma utilizada pelo MM. Juizo
a quo para justificar a injustificédvel instauracdo da fase de liquidacéo
de sentenca no processo de origem. Ocorre que, a época, ndo obstante o

julgamento parcial de mérito, o processo foil mantido na fase de instrucéo

de provas para, somente apds, se instaurar a de liquidacdo, de forma

individualizada. N&o pode o mesmo MM. Juizo, agora, inverter essa légica
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e sobrepor diferentes fases do processo, determinando novas medidas

idénticas aquelas que j& estdo em curso.

40. O fato é que ambas as decisdes transitaram em Jjulgado.
Sobreveio, entdo, o Acordo Judicial, celebrado em 04.02.21. E por &bvio,
as citadas decisbes, que o precederam, é que devem ter a sua aplicacdo nos

limites do acordo — coisa julgada de 2021 —, e ndo o contrario.

41. Com efeito, como adiantado, o Acordo previu expressamente a

continuidade da pericia jA4 em andamento na fase de conhecimento para

identificagdo e quantificagido dos referidos danos, nos exatos termos das

suas Clausulas 3.1 e 11.21.4. Apesar de excetuados do teto financeiro do
AJRI (cf. Clausula 4.3, ‘0’), ha previsdes do Acordo aplicédveis aos danos
individuais, inclusive a partir da ratificacdo do Termo de Compromisso

celebrado com a DEFENSCORIA, ora agravada (doc. 16).

42 . E ler e concluir:

“"3.1. A Vale obriga-se aos pagamentos ou execucdo de projetos
e acdes conforme discriminados nos Anexos 1.1, I.2, 1.3, I.4,
ITT e IV, que serdo destinados a reparacdo de todos os danos
socioeconémicos difusos e coletivos decorrentes do Rompimento.
Ficam excetuados os danos supervenientes, os individuais e os
individuais homogéneos de natureza divisivel, conforme os
pedidos das Ac¢des Judiciais ndo extintos por este Acordo, oOs
quais sdo objeto das pericias judiciais que prosseguirdo.”

“11.21.4. Nos pedidos de indenizagdo de danos individuais
homogéneos de natureza divisivel: esses pedidos serédo
excepcionados, total ou parcialmente, da extincédo,
prosseguindo-se a pericia judicial ja em curso para sua eventual
quantificagdo.” (grifou-se)

43. Em reforco, o Anexo XI do AJRI definiu ainda mais detalhadamente

a forma a continuidade dos trabalhos periciais a serem continuados pela

UFMG nas Chamadas relativas aos danos individuais. Transcreva-se, para

comodidade do exame:

“ANEXO XI — CHAMADAS PERICIATS
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1. As chamadas e subprojetos correlacionadas ao risco a saude
humana e risco ecolégico (4, 5, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14,
15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 25, 26, 29, 31, 32, 34, 35,
36, 37, 38, 51, 52, 53, 54, 56, 57, o1, 62, 67), serdo
aglutinadas e reajustadas para o escopo especifico de
acompanhamento do Estudo de Avaliacdo de Risco a Saude Humana
e Ecoldégico, devendo serem reavaliados e readequados oS escopos
e cronogramas para que se conformem a previsdo da clausula 3.8
e seqguintes deste Acordo e apresentadas as Partes no prazo de
45 (quarenta e cinco) dias para aprovagdo no prazo de 30
(trinta) dias.

2. As chamadas e subprojetos correlacionadas aos direitos
individuais e individuais homogéneos (2, 3, 55, 58)
prosseguirdo como pericias judiciais, com escopo atualmente
delimitado.

3. As chamadas numero 1 e 60 serdo mantidas com seu escopo atual
e natureza pericial, em virtude de seu carater instrumental a

implementacdo do Acordo.

4. As chamadas nd&o mencionadas nos itens 1, 2 e 3 ficam
extintas.”

44, E tanto assim o é que a UFMG permaneceu e permanece — até o

momento por mais um ano (cf. doc. 10.19) —, mesmo apds a celebracdo do
Acordo, desenvolvendo os trabalhos relativos as Chamadas periciais mantidas
— e inclusive, de forma equivocada, quanto as Chamadas extintas e
aglutinadas —, visando ao objetivo de identificacdo de eventuais danos

individuais e individuais homogéneos.

45. Apenas para que ndo pairem duvidas acerca de que o escopo da
pericia j& em andamento se confunde com a ora deferida, pede-se licenca
para destrinchar as quatro Chamadas mantidas para identificacdo e

quantificagdo dos danos individuais decorrentes do rompimento:

(a) Chamada n°® 2: “Realizacdo de mapeamento de uso e cobertura
de solo em trés momentos distintos da bacia” (doc. 17.1);

(b) Chamada n°® 3: “Caracterizacdo e Avaliacdo da Populacdo

Atingida pelo Rompimento da Barragem da Mina Corrego do
Feijdo em Brumadinho” (doc. 17.2);
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(c) Chamada n°® 55: "“Coletar e analisar informagdes para

caracterizar as propriedades rurais com exploracdo
pecuaria localizadas na drea de estudo da Bacia do Rio
Paraopeba a fim de identificar a intensidade dos impactos
na atividade agropecudria atingida” (doc. 17.3); e

(d) Chamada n°® 58: “Mapeamento e caracterizacdo dos

estabelecimentos agropecudrios pertencentes a sub-bacia
do Ribeirdo Ferro-Carvdo antes e apds o rompimento da
Barragem Bl, da Mina Corrego do Feijdo” (doc. 17.4).

46. Todos esses Subprojetos estdo em andamento pela perita, a fim
de que haja eventual identificacdo e quantificacdo dos danos individuais
decorrentes do rompimento n&o enderecados no TC firmado com a DPMG (cf.

Clausula 11.21.4).

47. O Anexo XI do Acordo Judicial, acima transcrito, também previu
a aglutinacédo e readequacdo do escopo de diversas Chamadas para exclusivo
acompanhamento dos Estudos de Avaliagdo de Risco a Saude Humana e Ecoldgico
(ERSHRE) , que se desenvolvem extrajudicialmente e estdo relacionados aos
danos coletivos (cf. discussdo travada no agravo de instrumento de n°

0666115-77.2024.8.13.0000, em tramite perante essa c. Camara).

48. Para que se tenha clara a equivaléncia entre ambas as pericias
que estardo em andamento pela r. decisdo agravada, pede-se licenca para

apresentar o quadro comparativo abaixo:

Pericia mantida pelo AJRI Pericia deferida pela r. decisdo agravada
“11.21.4 Nos pedidos de indenizacédo “Considerando que o Projeto
de danos individuais homogéneos de Brumadinho - UEMG ja& tem conhecimento
natureza divisivel: esses pedidos prévio dos fatos em razdo da sua
serdo  excepcionados, total ou designacdo como perito do juizo, para
parcialmente, da extincao, a liquidacéo dos direitos individuais
prosseguindo-se a pericia judicial a reparacdo pelos danos patrimoniais
j& em curso para sua eventual e extrapatrimoniais, nomeio-o0 como
quantificacdo” (fl. 35 do doc. 9).
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perito oficial da fase de
liquidacdo.” (fl. 15 do doc. 2).

Chamada de n° 3: “Coletar
informacdes para caracterizar a
populagdo dos municipios atingidos
pelo rompimento da barragem Corrego
do Feijdo em Brumadinho. Para além
das informacdes sociodemograficas,
este cadastro permitird identificar
a populacdo atingida e os danos
sofridos, e caracterizar a natureza
e a intensidade destes danos.” (fl.
7 do doc. 17.2);

“Em um primeiro momento, o cadastro

“O pedido é de liquidagdo coletiva da
decisdo parcial de mérito “para
possibilitar a individualizacdo da
indenizagdo devida a cada vitima e a
adequada execugdo do titulo judicial
com relacdo aos direitos individuais
homogéneos das pessoas atingidas pelo
desastre causado pela Vale”.” (fl. 6
do doc. 2)

“A liquidacéao da sentenca de
condenacdo genérica tem como objetivo

definir QUEM sdo os titulares do
direito subjetivo a indenizacédo;
QUAIS SAO OS DANOS indenizéveis;
QUAIS 0s CRITERIOS/MEIOS DE
COMPROVACAO dos danos e da condicdo
de credor da indenizacdo; QUAL E O
VALOR da indenizacdo devida a cada
titular. “Nesta liquidagdo, apurar-
se-80 a titularidade do crédito e o
respectivo valor” (Ibid., p. 105).”
(f1. 14 do doc. 2)

de populacédo atingida pode fornecer,
a partir de um conjunto
relativamente restrito de
informacdes primdrias, um indicador
genérico de dano que consiga
identificar grades grupos de
populacdo atingida. Serd possivel,
dessa forma, definir uma avaliacdo
robusta da intensidade dos impactos
sobre a populagdo e 0s pardmetros
para medidas de compensacdo e
indenizacdo individual e familiar
[..]1” (f1. 15 do doc. 17.2);

Chamada de n® 55: “Identificar os
impactos e estimar as perdas
econdmicas nas atividades
relacionadas a pecuaria em
propriedades localizadas regido da
calha do Rio Paraopeba” (fl. 6 do
doc. 17.3);

Chamada de n° 58: “Selecionar e
delimitar os estabelecimentos que
tiveram suas atividades
agropecuarias impactadas em virtude
do rompimento da Barragem Bl da Mina
Coébrrego do Feijdo, dentro da bacia
do Ribeirdo Ferro—Carvao” (fl. 6 do
doc. 17.4).

49, Tampouco pode-se dizer que “ndo é objeto do Termo de Cooperacdo
Técnico inicialmente firmado com a UFMG e que foi objeto de prorrogacdo,

a construcdo de uma matriz de danos” (cf. fl. 9 do doc. 2), afinal a

prépria r. decisdo agravada reconhece que a matriz de danos ora fixada
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“apresentard o levantamento e a sistematizacdo dos danos indenizaveis dos
sujeitos credores da indenizagdo, dos meios de prova admissiveis e da

quantificagdo da indenizagdo” (cf. fl. 11 do doc. 2).

50. E é justamente esse o objeto da pericia judicial em andamento
desde 2019: a “Identificacdo e Avaliacdo Extensiva dos impactos decorrentes
da ruptura da Barragem, com elaboracdo de um Relatdério de Avaliacdo
Consolidado” (levantamento) e “Andlise do Relatdorio de Avaliacdo
Consolidado para elaboracdo de um Plano de Recuperacdo a partir de
propostas de recuperagdo consolidadas das partes” (sistematizacéo),

conforme disposto na prépria r. decisdo agravada (fl. 10 do doc. 2).

51. O que de fato ndo se sobrepde entre ambas as pericias (anterior
e ora deferida) é a “criacdo de uma plataforma eletrbénica que possibilite
aos atingidos o requerimento de pagamento da Iindenizacdo de forma
simplificada”, pois j& se viu que na pratica esse procedimento ndo sbé nédo
funciona é adequado ao caso concreto, como atrapalhard todo o andamento da

reparacdo desses danos, hoje muito avancada (cf. itens 122/133 abaixo).

52. E, se assim o &, questiona-se qual seria o sentido lbégico (ou
mesmo fundamento legal) de se manter duas pericias com o mesmo objeto —
i.e. UEMG e Assessorias Técnicas, como assistentes técnicas dos agravados
custeadas pela VALE, recebendo duas vezes pelo mesmissimo e custoso

trabalho. E a resposta é muito clara: ndo hd qualquer razdo para que se

realize outra pericia para eventual identificacdo e quantificacdo de danos

individuais ndo cobertos pelo TC, estando todos cobertos pelas pesquisas

ja& em andamento pela pericia judicial, para além dos estudos que se

encontram em andamento, em perspectiva coletiva, por forca do Acordo

Judicial.

53. Ao fim e ao cabo, portanto, a mesma pericia que foi agora
deferida pela r. decisdo agravada Jj& estava, como ainda estd, sendo

desenvolvida no processo de origem, na fase de conhecimento, havendo
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indevida e irracional duplicidade na instauracdo de incidente de liquidacéo

para esse mesmo propdsito.

54, Frise-se, apenas para que se tenha nocdo do prejuizo ao qual a
VALE estara diante caso mantida a r. decisdo agravada — do que se admite
apenas por apego ao principio da eventualidade —, que, até o momento, ja

foram pagos cerca de R$ 88 milhdes para a UFEMG, na condicdo de expert da

pericia judicial ainda em andamento. E, conforme previsto no AJRI, esse

valor ndo estd sujeito a teto financeiro (cf. Clausula 4.3, ‘g’).

55. Além da miliondria quantia j& gasta com a i. perita judicial,
é também digno de nota que Jja& foram transferidos para as Assessorias

Técnicas aproximadamente R$ 280 milhdes para execucdo dos trabalhos apds

a celebracdo do AJRI — e isso sem se considerar os vultuosos R$ 48 milhdes

pagos antes da celebracdo do Acordo. Como posto na r. decisdo agravada,
esse significante montante também serad acrescido das atividades que venham
eventualmente a ser desenvolvidas pelas ATs no ambito da indevida fase de

liquidacdo de sentenca. O absurdo fala por si.

56. Bem vistas as coisas, o Acordo Judicial previu toda a

sistematica para identificacdo e quantificacdo dos danos individuais.

57. O que fez a r. decisdo agravada, por outro lado, ao determinar
a absurda contratacdo simulténea de duas pericias Judiciais para
desenvolvimento do mesmo escopo, impondo a VALE o custeio duplicado de
vultuosos valores, foil ignorar por completo o contexto mais amplo da
reparacdo e do Acordo protegidos pela coisa julgada, o que esse e. Tribunal
também ndo pode admitir.

(1I)

INVERSAO DO ONUS DA PROVA

58. De igual forma, essa c. Camara ja enfrentou, em mais de uma

ocasido, a questdo da inversdo do 6nus da prova relativa as acdes civis

Numero do documento: 24021914232248900010165355516
https://pje.timg.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=24021914232248900010165355516 , ‘
Assinado eletronicamente por: MARCOS LUIZ DOS MARES GUIA NETO - 19/02/2024 14:23:22 Num. 10169287397 - Pag. 2




publicas objeto do incidente de origem, como fingiram desconhecer os

agravados e a prépria r. decis&o agravada.

59. A primeira oportunidade em que essa C. Camara teve contato com

o0 pedido foi Jjustamente em razdo da decisdo saneadora proferida em

09.07.19, objeto da fase de liquidacdo de sentenca instaurada no incidente

de origem.

60. Isso porque, a referida deciséo entendeu, muito acertadamente,

“No entanto, essa regra pode ser alterada nos (a) casos
previstos em lei ou (b) diante de peculiaridades da causa
relacionadas: (b. 1) a impossibilidade ou (b.2) a excessiva
dificuldade de cumprir tal encargo, ou ainda (b.3) a maior
facilidade de obtencdo da prova do fato contrario.

Nessas ressalvadas hipdteses, poderd o juiz atribuir o 6nus da
prova de modo diverso, observado o que rezam os §§ 1° e 2° do
aludido artigo (decisdo fundamentada; concessdo de oportunidade
para a desincumbéncia do 6nus; e vedagdo de situacdo em que a
desimcumbéncia do encargo pela parte seja impossivel ou
excessivamente dificil), ficando as partes advertidas da
possibilidade de inversdo para cada fato especifico, o que ndo
visumbro nesse momento.” (cf. fls. 61/62 do doc. 8 — grifou-se
e destacou-se)

61. Inconformado com o entendimento do MM. Juizo a quo, insurgiu-
se o MPMG, ora agravado, por meio de agravo de instrumento, questionando
o

o indeferimento da inversdo do &nus da prova em desfavor da VALE (n

1247196-64.2019.8.13.0000) .

62. O entendimento da r. decisdo de origem, no entanto, foi mantido

por essa c. Camara, sob escorreito fundamento de que, estando a VALE ja

condenada a reparacdo integral dos danos causados pelo rompimento de
Brumadinho, ndo haveria necessidade de inversdo do énus da prova. Confira-
se:

“Extrai-se dos autos que a responsabilidade da Vale S/A pela
reparacédo de todos os danos causados pelo rompimento da barragem
do Cérrego do Feijdo j& foi reconhecida nos autos, em deciséo
transitada em julgado, sendo, pois, desnecessario, conforme
fundamentou o Juizo de origem, falar em prova ou inversdo de
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seu Onus no tocante a esse tépico. Outrossim, em relacédo a
responsabilidade pelos danos ambientais, verifica-se que o
Juizo de observou a dicgdo da Stmula 618 do e. STJ.” (fl. 25 do
doc. 19) (g.n)

63. Ainda que o v. acdrddo faca a ressalva de que, ante a
complexidade do feito, “ndo é possivel delimitar, neste momento processual,
todas as provas necessdrias para o deslinde do feito e, por consequéncia,
proceder a analise do 6nus probatorio em sua totalidade”, o fato é que o
momento processual, nesse tocante, permanece o mesmo. Sequer hd arrimo no
ordenamento que permita a revisitacdo, que mais do que vedada é impossivel,
de decisdo acobertada pela coisa Jjulgada. E, ainda assim, dentre outras

nulidades, a decisdo agravada se apresenta com ilegais efeitos recisédrios.

o4. N&o obstante a celebracdo do AJRI, que significou a extingdo
de grande parte dos pedidos formulados nas acdes civis plblicas, a apuracgio
dos danos individuais se encontra no mesmo momento processual em que se
encontrava a época do proferimento da decisdo saneadora em 09.07.19, qual
seja, em fase de instrucdo de provas para identificacdo e quantificacdo

por meio da pericia judicial em desenvolvimento pela UFMG.

65. E, assim sendo, se naquela época havia sido indeferido o pedido
de inversdo do onus da prova, o entendimento deve, por obvio, se manter o
mesmo. E exatamente isso o que prevé a Constituicdo Federal quanto ao
principio da coisa julgada (cf. art. 5°, inciso XXXVI, CF). Posto que a

citada decisdo, hoje é irrecorrivel, na forma do art. 502 do CPC.

66. Ademais, o artigo 505 do Cbédigo de Processo Civil é categdrico
em prever que “nenhum juiz decidird novamente as questdes ja decididas
relativas a mesma lide”, a ndo ser que haja (i) modificacdo do estado de
fato ou de direito em relacdo de trato juridico continuado (inciso I) ou
(11) previsdo expressa em lei (inciso II). No caso de inaplicabilidade das
excecdes, opera-se a preclusdo pro judicato. E é justamente essa a

hipdtese.
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67. Nesse sentido, “a preclusdo envolve as partes, mas pode
ocorrer, também, relativamente ao juiz, no sentido de que ao magistrado é
imposto impedimento com a finalidade de que ndo possa mais julgar questdo
dispositiva por ele ja decidida anteriormente. A doutrina faz referéncia
a esse fendmeno denominando-o de preclusdo pro judicato” (NERY JUNIOR,

Nelson. Cédigo de Processo Civil comentado. 17% ed., S&o Paulo: Thomson

Reuters Brasil, 2018. pp. 72/73).

68. E a jurisprudéncia é firme nesse entendimento. Veja-se:

“AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PENHORA.
EXTENSAO. NOVO ENFRENTAMENTO, PEIA CORTE LOCAL, DA QUESTAO.
INVIABILIDADE. INCIDENCIA DA PRECLUSAO PRO JUDICATO.

1. E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que a preclusio
pro Jjudicato afasta a necessidade de novo pronunciamento
judicial acerca de matérias novamente alegadas, mesmo as de
ordem pUblica, por se tratar de matéria ja decidida.

2. Na hipbétese, destacou o Jjuizo de piso que n&o houve
impugnacdo tempestiva a penhora e sua ampliacdo", restando
preclusa a possibilidade de questionamento por parte da
devedora.

3. E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido da possibilidade
da penhora do usufruto, desde que o arrematante respeite o &nus
real que recal scbre o imével até a sua extingdo 4. Agravo
interno ndo provido.”

(AgInt no REsp n° 1.777.492/SP, Rel. Min. Luis FELIPE SALOMEO,
QUARTA TURMA, DJe de 10.09.19)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — CUMPRIMENTO DE SENTENCA - INVERSAO DO
ONUS DA PROVA - PRECLUSAO PRO JUDICATO. A teor do disposto no
art. 505 do CPC/2015, matérias j& decididas ndo poderdo ser
novamente apreciadas, de modo que ndo pode prevalecer decisdo
proferida pelo mesmo Juizo que Jj& havia se declarado
incompetente, em decisdo prolatada anteriormente, a qual né&o
foi objeto de recurso por nenhuma das partes.”

(TOMG - Agravo de Instrumento n° 1.0000.18.069783-1/001,
Relator: Des. ARNALDO MACIEL, 182 CAMARA CIVEL, DJe de 11.09.18)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO - AQAO INDENIZATORIA - ROMPIMENTO DA
BARRAGEM DE REJEITOS EM BRUMADINHO — DANO AMBIENTAL - INVERSAO
DO ONUS DA PROVA - PRECLUSAO "PRO JUDICATO" - IMPOSSIBILIDADE
DE O PROPRIO JULGADOR REAPRECIAR DE OFICIO A QUESTAO - CASSACAO
DA DECISAO. Revela-se nula, devendo ser, portanto, cassada, a
decisdo que, fora das excecdes a  preclusédo ‘pro
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judicato’ legalmente previstas (art. 505 do CPC), reaprecia de
oficio matéria j& decidida no processo, inclusive em segundo
grau de jurisdicdo.

(TIMG - Agravo de Instrumento n°® 1.0000.20.054135-7/005,
Relator: Des. Joo Cancio, 182 CAMARA CIVEL, DJe em 09.03.22)

69. Houve, ainda, um segundo momento em que essa c. Cémara apreciou
a questdo: na decisdo homologatdria do AJRI, proferida em 04.02.21. Na
ocasido, foram decididos os trémites e parémetros da reparacdo dos danos

individuais e homogéneos divisiveis, como adiantado no tépico acima.

70. Estabeleceu-se, nesse sentido, que, para identificacdo e
quantificagdo dos danos individuais ainda ndo identificados, seria dada

continuidade a pericia judicial pela UFMG, relativamente as Chamadas que

abrangem tais danos (n° 2, 3, 55 e 58). E isso estid sendo custeado pela
VALE, fora do teto financeiro do Acordo Judicial (vide Clausula 4.3, ‘g’).

71. E, assim sendo, estd o processo no mesmo momento processual
daquele em que, tanto o MM. Juizo a quo, quanto essa c. Camara, entenderam
ndo ser possivel a inversdo do 6nus da prova dessa demanda. Alterar esse
julgamento, tal como fez a r. decisdo agravada, configura manifesta afronta

a coisa julgada, o que ndo se pode admitir.

72. Ainda que assim ndo fosse — do que se argumenta apenas por

apego ao principio da eventualidade —, a r. decisdo agravada ndo pararia

em pé.
73. Afinal, mesmo sobre o regramento do CDC, o que a r. decisdo
agravada entendeu ser aplicavel ao caso — quod non! —, a invers&o do

é6nus da prova ndo pode ocorrer indistintamente, sem qualquer critério. E
necessario, na realidade, a presenca concomitante de dois requisitos: a
verossimilhanca das alegagcdes da inicial e a hipossuficiéncia da parte

demandante.

74. Vejam-se, a esse respeito, o0s seguintes precedentes do e. STJ:
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“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DIVIDA CUMULADA COM INDENIZACAO
— INVERSAO DO ONUS DA PROVA — CRITERIO DO JUIZ — REQUISITOS -
VERIFICACAO — IMPOSSIBILIDADE — ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ
- EXISTENCIA DE RELACAO CONTRATUAL — CONTRATO DE FINANCIAMENTO
COM CLAUSULA DE ALIENACAO FIDUCIARIA — LEGALIDADE E VALIDADE —
VERIFICACAO — IMPOSSIBILIDADE — ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ
— AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior consagra entendimento
no sentido de que a inversdo do 6nus da prova fica a critério
do juiz, conforme apreciacdo dos aspectos de verossimilhanca da
alegacdo do consumidor e de sua hipossuficiéncia, conceitos
intrinsecamente ligados ao conjunto fatico-probatério dos autos
delineado nas instancias ordindrias, cujo reexame é vedado em
sede especial, sob pena de violacdo a sumula n°® 07/STJ.
Precedentes.

[...]

3. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp 114.398/DF, 42 TURMA, Rel. Min. Marco Buzzi, DJe
em 11.10.13, grifou-se e negritou-se)

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO
BANCARIO. MEDIDA CAUTELAR INCIDENTAL. EXIBICAO DE EXTRATOS
BANCARTOS. AUSENCIA DE INDICIOS MINIMOS DE EXISTENCIA DA
CONTRATACAO.

[...]

2. No presente caso, as insténcias ordinadrias entenderam faltar
aos ora agravantes a demonstracdo necessaria de verossimilhanca
das alegagdes tecidas na inicial, dbice impediente a que fosse
determinada a inversdo dos O6nus da prova ditada na norma
consumerista e, com isso, pudesse pleitear a exibicdo dos
documentos a Instituigdo bancédria, ora agravada.

3. Encontrando-se o acdérddo do Tribunal de origem em harmonia
com o entendimento consolidado em sede de @ recurso
representativo de controvérsia repetitiva, o recurso especial
ndo merece ser conhecido.

4. Agravo regimental a que se nega provimento com aplicagdo de
multa.”

(AgRg no AREsp 181.228/SP, 4* TURMA, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO,
DJe em 10.09.13 - grifou-se e negritou-se)

75. N&o ha, contudo, qualquer relacdo de hipossuficiéncia que
justifique a inversdo. Os ora agravados, com toda a sua autoridade e
influéncia ndo estdo em condicdes desfavoraveis para produzir provas que
eles mesmos requereram e que podem facilmente obter, mesmo porque contam
com competente corpo técnico, que vem atuando desde o inicio das acdes

civis publicas em curso.
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76. Fora que, como muito acertadamente entendeu essa c. Camara em
ocasido anterior, a VALE ja estd condenada a indenizar todos os danos
decorrentes do rompimento da barragem de Brumadinho, cujos individuais —
eventuais que ainda ndo foram identificados e indenizados pelo TC firmado
com a DPMG — serdo calculados a partir da pericia judicial j& em andamento,
ndo havendo o minimo sentido em se inverter o 6nus da prova neste momento

processual.

77. E, se assim o é, ndo had qualquer fundamento que justifique a
manutencdo da r. decisdo agravada, também nesse ponto, sendo imperiosa a
Ssua cassacdo ou reforma para que mantenha o &nus da prova da forma como

previamente estabelecido, em desfavor dos agravados.

LIQUIDACAO IMPOSSIVEL

TUMULTO PROCESSUAL INDEVIDO

78. Muito além da violacdo a coisa julgada, a r. decisdo agravada
possui diversos outros vicios processuais que impdem o deferimento do
pedido de efeito suspensivo contido ao final deste agravo e, por

conseguinte, o seu provimento por essa c. Camara.

79. Com efeito, a premissa-base contida na r. decisdo agravada para
determinar a instauracdo da fase de liquidacdo de sentenca é a condenagdo
da VALE “.a reparar todos os danos decorrentes do rompimento da barragem
de rejeitos de minério do Cérrego do Feijdo”, ocorrida em 09.07.19, por
meio de decisdo saneadora proferida pelo MM. Juizo a quo (cf. 1ID

9752843557) .

80. E preciso que se faca, contudo, uma interpretacdo sistemdtica
do aludido dispositivo, sem que a frase acima transcrita seja retirada do

contexto pretendido pelo MM. Juizo a quo quando proferida.
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81. Segqundo a r. decisdo agravada, “considerando que a decisdo
parcial de mérito proferida na audiéncia de 09/07/2019 abarcou o pedido
reparatdorio formulado na agcdo de n® 5087481-40.2019.8.13.0024, incluindo
0 pedido de indenizacdo pelos danos patrimoniais e extrapatrimoniais
sofridos por cada uma das pessoas atingidas, ha titulo judicial passivel
de liquidacdo nos moldes requeridos pelas Instituicbes de Justica” (fl. 6

do doc. 2).

82. Todavia, basta um passar de olhos na decisdo saneadora para que
se perceba que, em momento algum, pretendeu o il. magistrado possibilitar

o0 inicio a fase de liquidacdo de sentenca, inclusive porque isso sequer

seria possivel naquele momento processual, no estdgio de conhecimento.

Também ndo o € agora, pPois a pericia para instrucdo do feito, no que diz
respeito aos pedidos remanescentes apds o AJRI - referentes aos danos
individuais e individuais homogéneos passiveis de individualizacdo -, ainda

estd em andamento, desde 2019..

83. Tanto assim o é que, logo apds a condenacdo da VALE a reparacdo
integral dos danos advindos do rompimento, o r. dispositivo daquela
sentenca parcial fixou os pontos controvertidos da lide (causa e extensdo

dos danos) e determinou, “no tocante a instrucdo do feito”, a producdo de

provas documentais e periciais, a serem conduzidas pela UFMG.

84. E, como se sabe, a instrucdo do feito faz parte da fase de
conhecimento do processo, ainda antes de se efetivamente encerra-la, para
poder adentrar em pretensa fase de liquidacdo. Em especial porque na fase
de liquidacdo é vedado rediscutir a lide ou modificar a sentenca a ser
liquidada, o que se faz necessario na hipdtese, principalmente apds a

celebracdo do Acordo Judicial (cf. art. 509, § 4°, do CPC).

85. No caso, como repisado, apesar de haver “sentenca genérica de
procedéncia da acdo coletiva para reparacdo de danos envolvendo direitos

individuais homogéneos” (cf. fl. 6 do doc. 2), essa sentenca foi parcial
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e 0s parametros ainda pendem de definicdo pela il. UFMG, por meio dos

trabalhos periciais em andamento desde 20109.

86. Isto &, ainda ha pericia judicial em andamento para que sejam
identificados e quantificados os danos individuais — mesmissimo escopo
ora designado pela r. decisdo agravada —, ndo tendo havido, até o momento,
definicédo acerca de importantissimos pontos da lide, essenciais para que
haja, se necessario, a correta liquidacdo dos danos averiguados. Afinal,

ndo hd como se liquidar danos que sequer foram identificados.

87. O que fez a r. decisdo agravada, na pratica, foi determinar o

fim do processo de conhecimento, com a instauracdo da fase de liquidacéo

de sentenca, sem que tenha havido a conclusdo da fase de instrucédo

probatdéria.

88. Muito além de contrariar a 1légica do processo civil, o
deferimento do pedido beira o absurdo e tumultua por completo o feito,
inclusive em oposicdo aos principios da efetividade e da cooperacédo
judicial, ambos utilizados de forma equivocada pela r. decisdo agravada,

como tentativa de embasar suas conclusodes.

89. Inclusive, quando do encerramento dos trabalhos periciais Jja
em andamento h& quase 5 ANOS, é possivel que o quantum debeatur esteja até
mesmo definido a partir da identificacdo e quantificacdo de danos na
pericia judicial; o que, por consequéncia, afastaria a necessidade do

procedimento liquidatério.

90. Afinal, como se sabe, a liquidacdo de sentenca ndo é uma fase
obrigatéria do processo, mas tdo somente devida “quando a sentenca condenar
ao pagamento de quantia iliquida” (CPC, art. 509, caput). Ndo a toa, o §
2° do mesmo dispositivo legal dispde que “quando a apuracdo do valor
depender apenas de cdlculo aritmético, o credor podera promover, desde

logo, o cumprimento da sentenca”.
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91. Isto é, a fase de liquidacdo ndo ‘“deve ser instaurada para que
esse juizo possa fixar todos os critérios da obrigagdo de reparacdo dos
danos”, como entendeu a r. decisdo agravada. Apenas haverd fase de
liquidacdo nos processos de origem se, e somente se, o resultado da pericia
judicial em andamento n&o alcancar o quantum debeatur necessario para

inicio da fase de cumprimento de sentenca individual.

92. Veja-se, nesse sentido, a jurisprudéncia do e. STJ:

“AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. ACAO DE
INDENIZACAO SECURITARIA. SEGURO HABITACIONAL. VICIOS DE
CONSTRUCAO. APURACAO DO QUANTUM DEBEATUR EM SEDE COGNITIVA.
DESNECESSIDADE DE LIQUIDACAO DE SENTENCA.

1. Desnecessdria a apuracdo do efetivo quantum debeatur em
relacdo a cada um dos autores em sede de liquidagdo de sentenca
tendo em vista a realizagdo, no curso da presente acgdo, da
devida prova pericial, constatando-se além da existéncia
existéncia dos vicios construtivos o valor relativa a reparacdo
em relacdo a cada um dos autores.

2. Corregdo monetaria corretamente fixada a partir do
arbitramento dos danos, tomando-se, no caso, o laudo pericial
realizado em sede cognitiva. 3. AGRAVO INTERNO EM PARTE
PROVIDO."”

(EDcl nos EDcl no ReEsp n® 1.552.288/SP, Rel. Min. PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, DJe em 30.08.19 — grifou-se)

93. Mais do que isso. A instauracdo de uma liquidagdo prescindivel
a resolugdo da controvérsia, como aqui é o caso, apenas retardaria o
regular prosseguimento do feito, em desprestigio aos principios basilares
da celeridade, eficiéncia e economia processual (sim, os mesmos principios
utilizados pela r. decisdo agravada como pretexto para instauracdo da fase

de liquidacéo).

94. Basta dizer que a prépria r. decisdo agravada determinou a
nomeacdo da UFMG como perita judicial para estabelecer “os pardmetros
objetivos para a identificacdo dos atingidos; os pardmetros objetivos para
a identificacdo dos danos indenizavels; os critérios e meios de prova dos
danos e da condigdo de credor da indenizacdo; os pardmetros objetivos para

a quantificacdo da indenizacdo respectiva” (fl. 14 do doc. 2). Mas como
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seria possivel identificar os atingidos e quantificar os parémetros para

indenizagdo sem que haja sequer apuracdo dos danos individuais sofridos?

95. A prépria r. decisdo entra em contradigcdo ao afirmar que a
pericia em andamento “tém objetos que se relacionam e auxiliardo o juizo
na identificacdo e quantificacdo dos danos patrimoniais e extrapatrimoniais
sofridos pelos atingidos” (f1. 12 do doc. 2); evidenciando que o objeto da
pericia ora deferida se equipara aquela ja existente e ainda ndo finalizada

pela il. UEMG.

96. O silogismo que fulmina a r. decisdo agravada é muito claro:
se hd pericia em andamento? para identificacido e quantificacdo dos danos
individuais, instituida pela proépria decisédo parcial de mérito de 09.07.19,

ainda ndo héd sequer dano identificado e apto a ser liquidado.

97. A r. decisdo agravada ndo se embasou, como alegado, nos
principios da efetividade, da cooperacdo judicial, da eficiéncia e da

economia processual, previstos nos arts. 6° e 8° do CPC.

98. Configurou, na realidade, manifesta ofensa ao devido processo
legal, tumultuando o feito e instituindo a confusdo entre duas fases
processuais (instrutdria e liquidatdria) concomitantemente em andamento no
processo, ambas com pericias paralelas para identificacdo e quantificacéo

dos mesmissimos danos individuais.

99. Ndo ha que se falar sequer em encerramento prematuro da fase
instrutéria, tendo sido ela mantida no processo de origem, simultaneamente
a fase de liquidacdo de sentenca inexistente. E isso foi admitido pela
prépria r. decisdo agravada, utilizando-se do fundamento de que “wdrias
atividades podem ser realizadas em paralelo, sem prejuizo ao contraditorio

e a ampla defesa, mas garantindo, dentro do possivel, uma resposta célere

4 Consoante clausula 11.21.4 do AJRI - Coisa Julgada - no sentido de que nos pedidos de indenizacdo de
danos individuais homogéneos divisiveis: esses pedidos serdo excepcionados, total ou parcialmente, da
extingdo, prosseguindo-se a pericia judicial ja em curso para sua eventual quantificacio.
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as pessoas que foram vitimas do rompimento da barragem, ocorrido ha quase

05 anos” (cf. fl. 12 do doc. 2).

100. E como se o feito houvesse sido desmembrado em duas partes,
ambas com o mesmo intuito de desenvolvimento de pericia judicial para
identificacdo e quantificacdo dos danos individuais advindos do rompimento
da barragem de Brumadinho, mas em fases processuais diferentes. O absurdo

fala por si.

101. E nem se diga, ainda, que os processos relacionados ao
rompimento de Mariana poderiam ser utilizados aqui como paradigma, como
fez a r. decisdo agravada, seja porque (i) naquele caso, para instauracdo
da fase de execugdo e da plataforma eletrdbnica, ja fora encerrada a fase
de conhecimento — o que absolutamente ndo é o caso aqui —, oOu porque,
como se demonstrara a seguir, (ii) a referida sistematica buscou atender
a especificidades daquele caso concreto, totalmente distinto do tratado

nestes autos.

102. Impde-se, portanto, a reforma da r. decisdo agravada por essa
c. Cémara, a fim de que se aguarde a conclusdoc da pericia judicial ja& em
andamento para que, em momento posterior, seja possivel a sua execugdo, a

ser proposta de forma individualizada por cada atingido.

LIQUIDACAO COLETIVA IMPROPRIA

“[..] ndo pode substituir-se a prdpria vitima
ou seus sucessores o Ministério Puiblico, as
pessoas juridicas de direito publico ou os
orgdos de defesa do consumidor relacionados
no art. 82 do CDC. Para estes, a legitimacdo
é subsididria, em conformidade com o art.
100 I[..].” (MARQUES, Claudia Lima; BENJAMIN,
Antonio Heman V.; MIRAGEM, Bruno. Comentarios ao
Coédigo de Defesa do consumidor. 4% ed. rev. Ed.
Revista dos Tribunais, 2013, pp. 1694-1695)

103. Ainda que se tratasse do momento processual correto para inicio

da fase de liquidagdo de sentenca — quod non! —, ressalva-se que, mesmo
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nas agdes coletivas, como é o caso, as fases de liquidacdo e execucdo devem
ser realizadas de forma individualizada, por cada pessoa que se entenda

como atingida®.

104. Como adiantado, apds a celebracdo do AJRI, foram mantidos
apenas os pedidos relacionados aos danos individuais homogéneos (direitos
divisiveis e decorrentes de origem comum) tutelados nas acdes civis
plblicas que ensejaram a instauracdo do incidente de origem. Tais danos
estdo sendo apurados por meio da pericia judicial em andamento, da forma

como mantida pelo Acordo Judicial.

105. Com efeito, e como também mencionado acima, a UEMG, na condicdo
de expert da pericia em andamento, identificard e quantificard os eventuais
danos remanescentes, e também os atingidos diretamente pelo rompimento -
respeitando-se o TC, firmado entre a VALE e a DPMG, e ratificado por todos
os Compromitentes (cf. Clausula 3.5). E, como se deduz, somente apds a
conclusdo dessa pericia, bem como sua devida homologacdo judicial, seré
possivel a instauracdo da fase de liquidacdo de sentenca dos processos de

origem, caso seja ela necessaria.

106. Ocorre que, ao contrario do que entendeu a r. decisdo agravada,
essa definicdo pericial ensejara a propositura de liquidacdo individual de
sentenca coletiva, nos termos do art. 97 do CDC, o que afasta a atuacdo
dos legitimados do art. 82 do CDC para execucdo coletiva de sentencas
genéricas, excetuada a hipdtese residual do artigo 100 do CDC — de todo
inaplicdvel ao caso concreto. Transcreva-se, abaixo, os referidos artigos

para comodidade do exame:

“Art. 82. Para os fins do art. 81, pardgrafo uUnico, sé&o
legitimados concorrentemente:

I - o Ministério PUblico,

IT - a Uni&o, os Estados, os Municipios e o Distrito Federal;

5 Em linha com o AJRI - Cléusula 3.5 no qual “Fica ratificado o Termo de Compromisso (TC) firmado entre
a Vale e a Defensoria Puiblica do Estado de Minas Gerais, em 05 de abril de 2019.”, e na sequencia deste
estd o 3.5.1 que dispde que “E uma faculdade das vitimas e atingidos a escolha do procedimento
extrajudicial, previsto no TC citado na clasula 3.5, cuja existéncia ndo impede a utilizagdo dos meios
Jjudiciais, com a produgdo de todos os meios de provas admitidos.”
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III - as entidades e 6rgdos da Administracdo Plblica, direta ou
indireta, ainda que sem personalidade juridica,
especificamente destinados a defesa dos interesses e direitos
protegidos por este cddigo;

[..1"

“Art. 97. A liquidacdo e a execucdo de sentenca poderdo ser
promovidas pela vitima e seus sucessores, assim como pelos
legitimados de que trata o art. 82.”

“Art. 100. Decorrido o prazo de um ano sem habilitacdo de
interessados em nimero compativel com a gravidade do dano,
poderdo os legitimados do art. 82 promover a liquidacdo e
execucdo da indenizacdo devida.”

107. E o motivo é muito claro: ndo é possivel se individualizar, em
sede de liquidacdo coletiva, os valores indenizatérios que deverdo ser
pagos para cada individuo atingido, ainda mais em caso singular como ora
sob andlise. Se faz necessaria, no caso, a liquidacdo individual e
especifica, a ser realizada apds o encerramento do processo de conhecimento

das acdes principais — o que, frise-se, ainda ndo ocorreu.

108. O que se pode fazer ainda em sede coletiva, lado outro, é a
elaboracdo da relacdo de danos a ser utilizada como pardmetro para as
execucdes individuais. Desde que, respeitado o TC, firmado entre a VALE e
a DPMG, e rerratificado por todos os Compromitentes do AJRI (Clausula 3.5).
A partir da identificacdo e quantificacdo desses danos, cada pessoa que se
entenda como atingida poderd recorrer ao Judicidrio, individualmente, para

requerer o seu quantum indenizatdrio.

1009. E ¢é Jjustamente essa i1dentificacdo de eventuais danos
individuais ainda ndo indenizados que sera produto da pericia em curso
pela UFMG nos processos principais. Apds a conclusdo desses trabalhos, e
uma vez estabelecida na futura sentenca coletiva a obrigagdo da VALE de
indenizar cada eventual dano remanescente identificado pela pericia,
eventual legitimidade para postular em juizo o cumprimento das referidas

obrigacdes recai exclusivamente aos atingidos individualmente
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interessados, considerando-se, ¢ claro, todos os valores Jj& pagos em
acordos individuais celebrados no ambito do TC firmado com a DPMG (cf.

doc. 16).

110. Nas palavras da prépria DPMG, em suas contrarrazdes ao agravo
de instrumento de n°® 0810194-86.2023.8.13.0000, interposto pela VALE,
“embora os legitimados extraordindrios possam impulsionar a liquidacdo e
a execucdo de sentenca que reconheca direitos individuais homogéneos, ha
limites 16gicos nessa atuacdo, decorrentes da definicdo desses interesses,
como a necessidade de identificacdo dos beneficidarios, dos danos
singularmente experimentados e da extensdo naturalmente varidvel” (cf.

fls. 8/9 do doc. 14).

111. A atuacdo dos legitimados do art. 82 do CDC &, nesse caso,
descabida frente a dos préprios atingidos. Afinal, a liquidacdo em questéo
ndo transcende a esfera de interesses puramente particulares que se
entendam como atingidos pelo rompimento da barragem de Brumadinho, se
tratando de uma faculdade dessas pessoas o requerimento da indenizacdo a

VALE.

112. Nesse sentido, leciona a doutrina especializada:

“A legitimagcdo para promover a liquidacdo e execugdo da agédo
coletiva é ampla, e tem em vista as préprias caracteristicas da
acdo coletiva. Assim, podem promover a liquidacdo e execucgdo a
prépria vitima, seus sucessores, ou os legitimados no art. 82.
Considere-se, contudo, que existindo a necessidade de provar a
condigdo de titular do direito lesado, assim como o prejuizo
sofrido (ainda que se admita, em certos casos, que este ultimo
seja presumido), a legitimacdo prevista no art. 82 ndo é
automatica, somente podendo se dar na hipbdtese do art. 100 do
CDC, ou seja, se, no prazo de um ano, ndo houver a habilitacdo
de um nimero de interessados compativel com a gravidade do dano.
Isto porque se trata de dano a interesse individual, e a prépria
modalidade de execucdo ndo prescinde da prova do interesse e do
dano efetivamente sofrido. Neste caso, ndo pode substituir-se
a prépria vitima ou seus sucessores o Ministério Publico, as
pessoas juridicas de direito piblico ou os érgédos de defesa do
consumidor relacionados no art. 82 do CDC. Para estes, a
legitimacdo é subsidiaria, em conformidade com o art. 100,
hipdtese em que os valores da condenacdo reverterdo em favor do
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Fundo Federal de Direitos Difusos, ou de seus equivalentes em
nivel estadual e/ou municipal.” (MARQUES, Claudia Lima;
BENJAMIN, Antonio Heman V.; MIRAGEM, Bruno. Comentdrios ao
cddigo de defesa do consumidor. 4% ed. rev., atual. e ampl. Ed.
Revista dos Tribunais, 2013, pp. 1694-1695).

113. Assim, estando o objeto da liquidacdo de sentenca de origem

restrito a direitos patrimoniais disponiveis e passiveis de transacdo de

cada atingido, é certo que devem ser executados individualmente na fase de

cumprimento de sentenca, o que, com o perddo da repetigdo, sequer é o

momento processual atual.

114. Acresga-se, ainda, que nos termos do artigo 98 do CDC, ndo é

possivel a execucdo coletiva de indenizacdes que ndo foram individualmente

apuradas e liquidadas, como é o caso dos danos individuais advindos do

rompimento da barragem de Brumadinho. Nesse sentido também estdo alinhados
os comentarios de Claudia Lima Marques, Antonio Hermann Benjamin e Bruno

Miragem, ao CDC:

“§1° do art. 98 estabelece que a execucdo coletiva, quando
ocorrer, deverd ser realizada com base em certiddo das sentencas
de liquidacdo, devendo constar das mesmas a ocorréncia ou ndo
do seu transito em julgado. Note-se, aqui, que o fato da
execugcdo ser coletiva ndo prescinde do procedimento de
liquidagdo da sentenca de mérito, a qual deve ser - no caso de
interesses individuais homogéneos - pramovida pelos préprios
titulares do interesse ou seus sucessores. Dessa forma, ainda
que seja apenas um O processo de execugdo, os valores da
condenacdo sdo tomados individualmente para cada interessado,
na forma da lei processual”. (MARQUES, Claudia Lima; BENJAMIN,
Antonio Heman V.; MIRAGEM, Bruno. Comentdrios ao cdédigo de
defesa do consumidor. 4% ed. rev., atual. e ampl. Ed. Revista
dos Tribunais, 2013, p. 1703).

115. A verdade é que n&do h& nenhum motivo plausivel ou juridico para
coletivizar temas de carater eminentemente individual e assumir o
protagonismo perante o Poder Judiciario, tal como fez a r. decisdo

agravada. Com o devido acatamento, isso ndo pode ser admitido.
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116. Mais do que isso, e novamente parafraseando a DPMG, “pensar uma
solugdo por meio de uma liquidacdo coletiva, traz em si as dificuldades de
se operacionalizar a resolugcdo dos conflitos. Trazer indistintamente ao
Poder Judiciario um contingente Iimenso de processos que poderiam ser
evitados por solugdes mais individuais gera ainda mais um prejuizo social
pois aumenta ainda mais o0s servigos do jd assoberbado Poder Judicidrio

Mineiro” (cf. fl. 16 do doc. 14).

117. Tanto é que, no caso do rompimento da barragem de Fund&o,
ocorrido em 2015 no territédrio de Mariana/MG, os diversos compromissos
coletivos estabelecidos no ambito da acdo civil pablica n°® 0043356-
50.2015.8.13.0400 (“ACP Mariana”)® deram origem a cerca de 800 (oitocentas)
liquidacdes de sentenca individuais ajuizadas perante o MM. Juizo da 2?2
Vara Civel daquela comarca, das quais mais de 550 (quinhentas e cinquenta)
estdo ativas atualmente. Nesses incidentes, sd8o realizadas andlises
casuisticas dos danos suportados por cada atingido, mediante a producédo
dos meios de prova que se fizerem necessdrios, o que, certamente, seria

invidvel em sede de eventual execucdo coletiva.

118. No caso especifico da liquidacdo realizada pelo MINISTERIO
PUBLICO, a impossibilidade é ainda mais evidente. Isso porque o e. STJ tem

entendimento pacifico no sentido de que o érgdo ministerial ndo possui

legitimidade para promover a execugdo coletiva prevista no art. 98 do CDC.

119. Nesse sentido, transcreva-se, a titulo de exemplo, a deciséo
proferida pelo e. STJ no REsp n° 1.801.518/RJ, a qual afasta a
caracterizacdo de relevancia social em situacdo andloga a dos autos de

origem, conforme trecho da ementa e do voto a seguir transcritos:

“RECURSO  ESPECIAL. DIREITO CIVIL, PROCESSUAL  CIVIL E
CONSUMIDOR. AGCAO CIVIL PUBLICA EM FASE DE EXECUCAO. ASTREINTES.

6 A ACP Mariana tem como cbjetivos a mitigacdo, reparacdo e indenizacdo dos atingidos pelo rompimento da
barragem de Funddo das comunidades do Municipio de Mariana/MG. Naqueles autos, foi homologado por
sentencga, em 02.10.2018, o acordo coletivo por meio do qual a Samarco se obrigou a indenizar integralmente
as pessoas impactadas.
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AUSENCIA DE INTIMACAO PESSOAL. INEXIGIBILDADE. SUMULA 410/STJ.
EXECUCAO COLETIVA DO ART. 98 DO CDC. DIREITOS INDIVIDUAIS
HOMOGENEOS. AUSENCIA DE LEGITIMIDADE DO MINISTERIO PUBLICO.

1. Controvérsia relativa a exigibilidade das astreintes e a
legitimidade do Ministério Puablico para deduzir pedido de
cumprimento de sentenca coletiva pertinente a direitos
individuais homogéneos.

[...]

6. Nos termos do art. 98 do CDC, "poderd ser coletiva" a
execucdo da sentenca condenatdria proferida em acdo civil
plblica referente a direitos individuais homogéneos.

7. Distincdo entre a "execucdo coletiva" prevista no art. 98 do
CDC e a execucdo residual (fluid recovery) prevista no art. 100
do CDC.

8. Ilegitimidade ativa do Ministério Publico para promover a
execucdo coletiva do art. 98 do CDC por auséncia de interesse
publico ou social a justificar a atuacdo do 'parquet' nessa
fase processual, em que o interesse juridico se restringe ao
dmbito patrimonial e disponivel de cada um dos consumidores
lesados.

9. Julgado especifico da QUARTA TURMA nesse sentido.

10. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.” (REsp n°® 1.801.518/RJ, Relator:
Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, DJe em 14.12.21 —
g.n.)

Trecho do acdrdao:

“No caso dos autos, o0s direitos s&o individuais homogéneos
porque divisiveis (cada adquirente faz Jjus a uma repeticédo
individualizada, conforme o montante de parcelas pagas) e
decorrentes de uma origem comum, qual seja, a abusividade da
cladusula de retencdo de parcelas pagas. Os direitos individuais
homogéneos, por sua prdpria natureza, comportam execucdo
individual na fase de cumprimento de sentenga, conforme
previsto no art. 97 do CDC, acima transcrito. Além da execucdo
individual, surgem ainda duas outras possibilidades, a execugdo
"coletiva"™ do art. 98, e a execugdo residual (fluid recovery)
prevista no art. 100, ambos do CDC. No caso dos autos, de
execucdo residual (fluid recovery) ndo se cogita, pois a
pretensdo satisfativa ndo foi deduzida em favor do Fundo de
Defesa de Direitos Difusos.

[...]

Excluida, desse modo, a hipdtese de fluid recovery, resta saber
se o parquet estatual seria parte legitima para promover a
execucdo coletiva prevista no art. 98 do CDC. Embora o art. 98
do CDC faca referéncia aos legitimados elencadas no art. 82 do
CDC [2], cumpre observar que, na fase de execucdo da sentenca
coletiva, a cognigdo judicial se limita a funcdo de identificar
o0 beneficidrio do direito reconhecido na sentenca (cui
debeatur) e a extensdo individual desse direito (quantum
debeatur), pois, nessa fase processual, a controvérsia acerca
do ntcleo de homogeneidade do direito ja& se encontra superada.
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Essa particularidade da fase de execucdo constitui dbice a
atuacdo do Ministério PUblico na promocdo da execucdo coletiva,
pois o interesse social, que justificaria a atuacdo do parquet,
a luz do art. 129, inciso III, da Constituicdo, estd vinculado
ao nucleo de homogeneidade do direito, sobre o qual ndo se
controverte na fase de execucdo, como ja dito.” (g.n.)

120. De igual forma consignou a Min. Nancy ANDRIGHI, quando do

julgamento do REsp n® 1.758.708/MS, em 20.04.22:

“RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. LIQUIDACAO DA SENTENCA
COLETIVA PROMOVIDA PELO MINISTERIO PUBLICO. ILEGITIMIDADE.
INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL DA PRETENSAO INDIVIDUAL DOS
CREDORES. AUSENCIA. MODUIACAO DOS EFEITOS DA DECISAO.
JULGAMENTO: CPC/15.

[...]

4. Ressalvada a hipdtese da reparagdo fluida do art. 100 do
CDC, o Ministério Publico n&o tem legitimidade para promover a
liquidacdo correspondente aos danos individualmente sofridos
pelas vitimas ou sucessores, tampouco para Promover a execucgdo
coletiva da sentenca, sem a prévia liquidacdo individual,

incumbindo a estes — vitimas e/ou sucessores — exercer a
respectiva pretensédo, a contar da sentenca coletiva
condenatdria.

5. A ilegitimidade do Ministério PUblico se revela porque: (i)
a liquidacdo da sentenca coletiva visa a transformar a
condenacdo pelos prejuizos globalmente causados em indenizacdes
pelos danos particularmente sofridos, tendo, pois, por objeto
os direitos individuais disponiveis dos eventuais beneficiados;
(ii) a legitimidade das vitimas e seus sucessores prefere a dos
elencados no rol do art. 82 do CDC, conforme prevé o art. 99 do
CDC; (iii) a legitimacdo para promover a liquidacéo coletiva é
subsididria, na forma do art. 100 do CDC, e os valores
correspondentes reverterdo em favor do Fundo Federal de
Direitos Difusos, ou de seus equivalentes em nivel estadual
e/ou municipal.

[...]

7. Uma vez concluida a fase de conhecimento, o interesse
coletivo, que autoriza o Ministério Pablico a propor a agéo
civil publica na defesa de direitos individuais homogéneos,
enquanto legitimado extraordindrio, cede lugar, num primeiro
momento, ao interesse estritamente individual e disponivel,
cuja liquidacdo ndo pode ser persequida pela instituigdo, sendo
pelos préprios titulares. Num segundo momento, depois de
passado um ano sem a habilitacdo dos interessados em nimero
compativel com a gravidade do dano, a legislagdo autoriza a
liquidacédo coletiva — e, em consequéncia, a respectiva execucgdo
— pelo Parquet, voltada a quantificacdo da reparacdo fluida,
porque desse cendrio exsurge, novamente, o interesse plblico na
persequicdo do efetivo ressarcimento dos prejuizos globalmente
causados pelo réu, a fim de evitar o enriquecimento sem causa
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do fornecedor que atentou contra as normas juridicas de carater
publico, lesando os consumidores.
(...)" (REsp n° 1.758.708/MS, Relatora: Min. NaNCY ANPRIGHI, CORTE
ESPECIAL, DJe em 20.04.22 - g.n.)

121. Ndo se tratam, portanto, de direitos indisponiveis a serem
liquidados, aptos a configurarem a legitimidade dos agravados para
propositura da liquidagdo coletiva, mas de direitos individuais
disponiveis, sendo cada individuo responsavel por efetuar seu préprio

requerimento de indenizacdo, caso assim queiram.

A PLATAFORMA ELETRONICA:

PROCEDIMENTO INADEQUADO AO CASO CONCRETO

“A tutela coletiva, evidentemente, ndo
resolve todos os problemas. Por tal razdo,
o art. 103 do Codigo de Processo Civil,
ressalva a via da acdo individual, enquanto
consequéncia natural do direito
constitucional de acdo. Se o atingido ndo
estd satisfeito com a solucdo da tutela
coletiva, deve procurar a via individual.
(..)

Na prdtica, o Novel se tornou burocrdtico,
repleto de regras especificas, com relatos
pelos  advogados de  divergéncias de
interpretacdo pelos analistas da Fundagdo
Renova, além de queixas quanto ao
desencontro de informacdées do sistema
telefénico de atendimento. Esta solucdo
estd na contramdo do sistema. Uma solugdo
extrajudicial rdpida deve primar pela
simplicidade, oralidade e concentracdo dos
atos na andlise para que se consiga a
efetiva.”” (doc. 18)

122. Ainda que ultrapassados todos os pontos acima trazidos, é
preciso destacar, para se corcar, d.m.v., a sucessdo de absurdos advindos
da r. decisdo agravada, a absoluta inadequacdo da plataforma eletrdnica

instituida pela r. decisdo agravada.

7 Decisdo proferida nos autos do processo de n°® 1000415-46.2020.4.01.3800, relativo ao
rompimento de Mariana, especificamente sobre o Novel, plataforma instaurada para recebimento
de indenizacdo pelos atingidos — i.e., mesma finalidade dadquela pretendida pela r. decisédo
agravada.
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123. Nesse ponto, o MM. Juizo a quo tenta reproduzir - de forma
absolutamente atécnica e indevida, d.m.v. - a plataforma eletrdnica
instituida pela Justica Federal para o caso do rompimento da barragem de
Funddo, em Mariana/MG, de propriedade da Samarco. Naquele caso, a 122 Vara
Federal (hoje 4% Vara Federal) da Secdo Judicidria do Estado de Minas
Gerais criou o o “Novel”, sistema indenizatério simplificado para a

reparacdo dos danos individuais.

124. Em linhas gerais, e nas palavras do MM. Juizo responsavel pelo
processo de n® 1000415-46.2020.4.01.3800, “o Novel consistiu em uma técnica
de indenizacdo coletiva e tabelada, com a estipulacdo de uma indenizacdo
tarifada a determinadas categorias”, ou seja, a mesmissima plataforma

pretendida pela r. decisdo agravada (cf. doc. 18).

125. Todavia, as circunstédncias que levaram o MM. Juizo federal a
instaurar o Novel sdo absolutamente especificas daquele caso concreto — e
totalmente distintas daquelas postas nas acdes civis pUblicas em curso
perante o MM. Juizo a quo. Com efeito, o Novel é um sistema de rough
justice, destinado a reparar, em regime de excecdo as iniciativas de
reparacdo até entdo desenvolvidas pela Fundacdo Renova, naquele caso, 0sS
danos individuais das categorias profissionais informais, que n&o possuiam
meios de demonstrar seus danos, caso adotados o0s parametros

Jjurisprudenciais vigentes.

126. Nada disso estd presente aqui. Logo apds o rompimento de
Brumadinho, a VALE e a DPMG celebraram o j& mencionado Termo de Compromisso,
que traz os parametros das indenizacdes individuais (doc. 16), em patamares
acima da Jjurisprudéncia brasileira. Dada a sua extensdo — e ©
indispenséavel apoio da DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS — a
VALE j& pdde celebrar acordos individuais com mais de 8.700 beneficiarios,
no valor total de R$ 1,4 bilhdc. O universo representa a quase (sendo a
total) integralidade das pessoas que sofreram danos diretos com o

rompimento da barragem — e isso sem se falar nas 368 pessoas que receberam
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pelas vias judiciais, cuja soma dos acordos ultrapassa a cifra de RS 66,6
milhdes. Ndo ha excecdes, ndo ha atividades profissionais informais né&o

cobertas por essa iniciativa.

127. E caso, por algum motivo, algum dano especifico ndo tenha sido
contemplado no TC — do que se cogita para argumentar — essa hipdtese sera
identificada e quantificada na pericia em curso pela UFMG, dque se
desenvolve hd quase 5 anos, com aproximadamente RS 100 MILHOES Jja
dispendidos pela VALE. Ndo h&, portanto, nenhuma razoabilidade em ja se
falar em uma plataforma para indenizacdo “residual” - como o Novel — se hé

pericia em curso para apurar exatamente essa suposta residualidade.

128. Toda a légica do processo coletivo — como € o caso de origem -
, € concentrar, na fase de conhecimento, a discussdo acerca de eventual
direito difuso, coletivo e individual homogéneo. Ultrapassada essa fase —
— 0 que ainda ndo ocorreu neste caso —, o0 caminho processual segue a linha
dos cumprimentos individuais do titulo judicial que vier a ser proferido,
devendo cada caso ser analisado individualizadamente, observadas suas

especificidades.

129. Nesse sentido:

“As dificuldades do desastre foram enfrentadas com a criacdo de
instdncias que se tornaram burocraticas e por vezes
ineficientes, pois muito se discute sobre o seu proprio
funcionamento e ndo os fatos em si. O tempo, dinheiro e energia
gastos para a concepcdo do funcionamento do @ sistema
extrajudicial do Novel poderiam ser empregados para oOs
verdadeiros interessados, isto &, os atingidos. A discussdo do
como ndo pode se sobrepor ao que deve ser feito.

(..)

A tutela coletiva, evidentemente, ndo resolve todos os
praoblemas. Por tal razdo, o art. 103 do Cédigo de Processo
Civil, ressalva a via da acdo individual, enquanto consequéncia
natural do direito constitucional de agdo. Se o atingido ndo
esta satisfeito com a solugdo da tutela coletiva, deve procurar
a via individual.

(..)

Na pratica, o Novel se tornou burocrdtico, repleto de regras
especificas, com relatos pelos advogados de divergéncias de
interpretacdo pelos analistas da Fundacdo Renova, além de
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queixas quanto ao desencontro de informagdes do sistema
telefénico de atendimento. Esta solucdo estd na contramdo do
sistema. Uma solugcdo extrajudicial rdpida deve primar pela
simplicidade, oralidade e concentracdo dos atos na andlise para
que se consiga a efetiva.” (fl. 19 do doc. 18)

130. E, ainda que assim ndo fosse, basta dizer que, no caso de
Mariana, a plataforma apenas foi implementada na fase de execucdo de
sentenca dos processos principais — i.e., porque aparentemente o débvio

também precisa ser dito, apds a conclusdo de toda a fase de conhecimento.

131. Né&o é esse o caso aqui. Com o perddo da repeticdo, as acgdes
civis plblicas objeto do incidente de origem continuam em andamento para

realizacdo da pericia Jjudicial ainda na fase de conhecimento, para

identificacdo e quantificagdo dos danos individuais residuais decorrentes

do rompimento de Brumadinho.

132. Ndo ha, também por essa razdo, a menor razoabilidade de se
impor um procedimento tdo custoso, burocratico e complexo para pagamento
das indenizacdes individuais, muito menos durante a fase de conhecimento
do processo. A pretensdo val na contramdo da légica ao pretender
implementar um procedimento altamente enredado, quando hd meios iddneos e
coerentes com o momento processual de se alcangar o mesmo objetivo — como

inclusive vem sendo feito.

133. Indiferente a experiéncia vislumbrada no caso de Mariana — da
qual estdo os Compromitentes absolutamente cientes —, e as normas
processuais civis, a r. decisdo agravada instituiu, portanto, procedimento
que acarretard tudo aquilo que se pretende evitar: o retardamento do
processo de reparacdo dos danos individuais decorrentes do rompimento da

barragem de Brumadinho.

EFEITO SUSPENSIVO IMPRESCINDIVEL

134. Chega-se ao final deste agravo de instrumento com a certeza

de que a r. decisdo agravada padece de nulidade por falta de observancia
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ao principio da coisa julgada, o que impde por si a concessdo do efeito

suspensivo previsto no art. 1.019, I, do Cbédigo de Processo Civil.

135. Afinal, quanto a probabilidade do direito restou comprovado ao

longo destas razdes que a r. decisdo agravada encontra-se eivada de
inadmissiveis vicios processuais, tais como (i) a cumulacgdo das fases de
instrucdo e liquidacdo no mesmo processo; (ii) a duplicidade de trabalhos
periciais desenvolvidos pela mesma entidade técnica e com o mesmo escopo;
e (i1ii) a impossibilidade de liquidacdo coletiva em casos de sentenca
relativa a direitos individuais homogéneos. Isso sem se considerar a
nulidade quanto a auséncia de respeito a coisa Jjulgada, bem como a
inobservancia a inadequacdo da pretendida reproducdo do procedimento de

indenizacdo residual adotado no caso do rompimento da barragem de Mariana

(plataforma eletrdnica) .

136. No que diz respeito ao perigo da demora do provimento final,

tem-se a gravidade dos efeitos advindos da decisdo por ter o MM. Juizo a
quo determinado a intimacdo da UFMG para apresentar Plano de Trabalho, a

fim de que inicie as atividades da pericia absolutamente descabida, a

partir do custeio dos valores em duplicidade pela VALE, como detidamente

demonstrado acima, especialmente pelo quadro-resumo do de item 48.

137. E assim o sendo, tal determinacdo importa no desembolso
indevido de quantia, invariavelmente significativa e dque, caso ndo
concedido o efeito suspensivo requerido — do que se argumenta por extremo
apego ao principio da eventualidade —, muito dificilmente poderdo ser

reavidos para a VALE.

138. Mas ndo sb6 isso. Caso mantida a r. decis&o agravada, estar-se-
& diante de procedimento de liquidac&o de sentenca, enquanto ainda hé outra
pericia em andamento para identificagdo e quantificacdo dos danos
individuais, cuja conclusdo seria essencial para que fosse possivel a

instauracdo de eventual fase de liquidagdo. E essa liquidacdo (se houver
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danos a serem liquidados), como exaustivamente demonstrado acima, devera

ser ajuizada pelos prdprios atingidos, ndo de forma coletiva.

139. Nesse sentido, como se viu, a r. decisdo agravada ja determinou
a instauracédo de incidente especifico para que sejam iniciados os trabalhos
periciais, causando, na verdade, tudo o que diz pretender evitar: maiores
entraves a reparacdo das pessoas impactadas pelo rompimento da barragem de

Brumadinho.

140. Por outro lado, os atingidos tém sido acolhidos pela
possibilidade de indenizacdo de forma extrajudicial, por meio do programa

de indenizacdes, criado a partir do TC firmado com a DPMG.

141. Por essas razdes, confia a agravante em que V.Exa. ird conceder
o inevitavel efeito suspensivo a este recurso, suspendendo os efeitos da

r. decisdo agravada até o seu julgamento final.

142. Por contrariar, a um sb6 tempo, as anteriores decisdes ja
proferidas nos autos, o Acordo Judicial celebrado entre as partes — coisa
julgada, as normas processuais comezinhas e a prépria lbégica, a r. deciséo
agravada deve ter seus efeitos imediatamente suspensos, sendo ulteriormente

cassada por essa e. Camara.

143. Pelo exposto, confia a VALE em que sera concedido efeito
suspensivo a este recurso para suspender os efeitos da r. decisdo agravada

até o seu julgamento final.

144. Em seguida, requer que este recurso seja conhecido e provido,
declarando-se a nulidade ou, no minimo, a reforma da r. decisdo agravada,

pelas diferentes razdes acima expostas.
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145. Requer, por fim, a intimacdo dos agravados para responderem a

este recurso.

Nestes termos,
p.deferimento.
Belo Horizonte, 15 de fevereiro de 2024,
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Protocolo eletrénico realizado por: MARCOS LUIZ DOS MARES GUIA NETO

PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais
Recibo de Protocolizacéo

NUumero: 1111814-26.2024.8.13.0000/002-015 Data: 15/02/2024 20:35
Processo
Numero CNJ: 1111814-26.2024.8.13.0000
NUumero TJ: 1.0000.23.081018-6/002

Processo Relacionado:

Classe:
Competéncia:

Segredo de Justica:
Regime de Plantao:
Assuntos:

5052244-03.2023.8.13.0024
Agravo de Instrumento

Meio-Ambiente, Patrimonio Publico, Histérico, Cultural, Artistico, Turistico e

N&o
Nao

Valor da Execucéo / Célculo / Atualizag&o (Principal)

Pecas
Tipo:

Petic&o Inicial

Comprovante de Pagamento

de Preparo

Copia da Decisdo de 1° Grau
Certidao de Publicacéo de

Decisdo Agravada
Demais Documentos a
Instrucao

Procuracéo

Procuracao

Peticao Inicial do Processo

Principal

Peticao Inicial do Processo

Principal
Demais Documentos a
Instrucéo
Demais Documentos a
Instrucéo
Demais Documentos a
Instrucéo
Demais Documentos a
Instrucao
Demais Documentos a
Instrucao
Demais Documentos a
Instrucao
Demais Documentos a
Instrucéo
Demais Documentos a
Instrucéo

Arquivo:

vale-acpbru-agravo-liquidag&o-vf.pdf

Doc. 1 - Recolhimento de Preparo.pdf

Doc. 2 - Deciséo Agravada Liquidacéo - 18.12.23.pdf

Doc. 3.1 - Comprovante de intimag&o - decisdo agravada.pdf
Doc. 3.2 - Resolugéo Carnaval.pdf

Doc. 4.1 - Procuragéo Vale - Subs SB.pdf

Doc. 4.2 - Substabelecimento - Santana de Vasconcellos.pdf
Doc. 5.1 - Inicial.pdf

Doc. 5.2 - Aditamento.pdf

Doc. 6.1 - Contestacdo VALE - ACP.pdf

Doc. 6.2 - Contestacdo VALE - Tutela.pdf

Doc. 7 - Ata de Audiéncia - 21.05.19.pdf

Doc. 8 - Ata de Audiéncia - 09.07.19.pdf

Doc. 9 - Acordo Judicial para Reparacao Integral.pdf

Doc. 10.1 - Peticdo_Vale_-
_Adequacdo_da_ Pericia_p6s_AJRI.pdf

Situacéo:

Disponivel
Disponivel
Disponivel
Disponivel
Disponivel
Disponivel
Disponivel
Disponivel
Disponivel
Disponivel
Disponivel
Disponivel
Disponivel
Disponivel

Disponivel

Doc. 10.2 - Alteracdo_de_Coordenador_da_Pericia_pds_AJRI.pdfDisponivel

Doc. 10.3 - Adequacao_da_Pericia_p6s_AJRI.pdf

Disponivel
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Demais Documentos a Doc. 10.4 - Peticdo_Vale_-

Instrucao _Adequacdo_da_Pericia_p6s_AJRI.pdf Disponivel
Demais Documentos a Doc. 10.5 - Peticdo_Vale_- Disponivel
Instrucao _Adequacdo_da_ Pericia_p6s_AJRI.pdf P
:?g?rwua(l;sécl)bocumentos a Doc. 10.6 - Alteracdo_de_Professor_da_Pericia_p6s_AJRl.pdf  Disponivel
Demais Documentos a Doc. 10.7 - Peticdo_Vale_- Disponivel
Instrucao _Adequacédo_da_Pericia_p6s_AJRI.pdf P
Demais Documentos a Doc. 10.8 - Peticdo_Compromitentes_- Disponivel
Instrucao _Adequacédo_da_Pericia_p6s_AJRI.pdf P
I[;z;rr\j(l;ség)ocumentos a Doc. 10.9 - Alteracdo_de_Professor_da_Pericia_p6s_AJRI.pdf  Disponivel
Demais Documentos a Doc. 10.10 - Peticdo_Vale_- Disponivel
Instrucao _Adequacdo_da_Pericia_p6s_AJRI.pdf P
Demais Documentos a Doc. 10.11 - Peticdo_Vale_- Disponivel
Instrucao _Adequacdo_da_ Pericia_p6s_AJRI.pdf P
Demais Documentos a Doc. 10.12 - Peticdo_Vale_- Disponivel
Instrucao _Adequacédo_da_Pericia_p6s_AJRI.pdf P
::r);?:uaézot)ocumentos a Doc. 10.13 - Divulgacédo_de_Relatérios_ UFMG.pdf Disponivel
Demais Documentos a Doc. 10.14 - Embargos_Vale_- Disponivel
Instrucao _Adequacédo_da_Pericia_p6s_AJRI.pdf P
I[;z;rr\j(l;ség)ocumentos a Doc. 10.15 - Manifestacdo_Vale - Chamada_n_55.pdf Disponivel
Demais Documentos a Doc. 10.16 - Status_das_Chamadas_UFMG.pdf Disponivel
Instrugéo

aigmséségocumentos a Doc. 10.17 - Divulgacédo_de_Relatérios_ UFMG.pdf Disponivel
:?g?rwlil;sécl?ocumentos a Doc. 10.18 - Divulgacdo_de_Relatérios_ UFMG.pdf Disponivel
Dema|s~ Documentos & Doc. 10.19 - Divulgacao Relat6rio UFMG.pdf Disponivel
Instrucéao

IDemals~ Documentos & Doc. 11 - Pedido Instauracdo Liquidagao.pdf Disponivel
nstrucao

IDemals~ Documentos & Doc. 12 - Deciséo Instauracao Liquidacao.pdf Disponivel
nstrucao

Demais Documentos a Doc. 13 - Decisao Liminar - Agravo Vale.pdf Disponivel
Instrugéo

aigmséségocumentos a Doc. 14 - Contrarrazbes DPMG - Agravo Vale.pdf Disponivel
Dema|s~ Documentos a Doc. 15 - Decisao Juizo de Retratagdo.pdf Disponivel
Instrucéao

Dema|s~ Documentos & Doc. 16 - Termo de Compromisso - DPMG.pdf Disponivel
Instrucéao

bemais Documentos a Doc. 17.1 - Proposta_Chamada_n_2.pdf Disponivel
Instrucéao

Demas Documentos a Doc. 17.2 - Proposta_Chamada_n_3.pdf Disponivel
Instrucéao

Demais Documentos a Doc. 17.3 - Proposta_Chamada_n_55.pdf Disponivel
Instrugéo

Dema|s~ Documentos & Doc. 17.4 - Proposta_Chamada_n_58.pdf Disponivel
Instrucao

Demais Documentos a Doc. 18 - Deciséo - Plataforma eletrbnica autos n 1000415- Disponivel
Instrucao 46.2020.4.01.3800.pdf P
Dema|s~ Documentos & Doc. 19 - Acordao - Agravo MP.pdf Disponivel
Instrucéao

Peticdo Inicial 97528274664-Peticdo Inicial.html Disponivel

5087481-40.2019.8.13.0024 -
Peticéo Id 73160381 (18-06-
2019) - Inicial ACP

97528468004-5087481-40.2019.8.13.0024 - Peticdo Id 73160381

18-06-2019 - Inicial ACP.pdf Disponivel
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Ata de Audiéncia dia 09-07-
2019 - EMG e outros x Vale -
PARTE 01

Ata de Audiéncia dia 09-07-
2019 - EMG e outros x Vale -
PARTE 02

Ata de Audiéncia dia 09-07-
2019 - EMG e outros x Vale -
PARTE 03
5071521-44.2019.8.13.0024 -

Peticdo Id 9581444734 (18-08-

22) - Liguidacdo de Sentenca
5071521-44.2019.8.13.0024 -
Decisao

Certidao de Triagem
Decisao

Deciséao

Despacho

Oficio

Decisdo Autos 5071521-
44.2019.8.13.0024
determinando a abertura de
processo de liquidacao

PROCESSO 5052244-
03.2023.8.13.0024 - Deciséo

Envio de Oficio via e-mail

5052244-03.2023.8.13.0024 -
Comprovante envio oficio e-
mail 29-03-23

Peticédo
Manifestacéo

Intimacé&o

MPMG-RAZOES DE
RECURSO
MPMG-Embargos de
Declaracao - Decisao que
defere Liquidacao DIH

Deciséo de Agravo

Manifestacéo

Doc. 1 - Agravo de Instrumento

e Comprovante
Doc. 2 - Aditamento

97528295304-Ata de Audiéncia dia 09-07-2019 - EMG e outros X
Vale - PARTE 01.pdf

97528205284-Ata de Audiéncia dia 09-07-2019 - EMG e outros x
Vale - PARTE 02.pdf

97528435574-Ata de Audiéncia dia 09-07-2019 - EMG e outros x
Vale - PARTE 03.pdf

97528277794-5071521-44.2019.8.13.0024 - Peticéo Id
9581444734 18-08-22 - Liquidacao de Sentenca.pdf

97528379624-5071521-44.2019.8.13.0024 - Decisdo.pdf
97528992534-Certidao de Triagem.html
97573976574-Decisdo.html

97587360194-Decisao.html
97590272544-Despacho.html

97646633754-Oficio.html

97646725944-Decisdo Autos 5071521-44.2019.8.13.0024
determinando a abertura de processo de liquidagao.pdf

97646461494-PROCESSO 5052244-03.2023.8.13.0024 -
Deciséo.pdf

97663942584-Envio de Oficio via e-mail.html

97663775754-5052244-03.2023.8.13.0024 - Comprovante envio
oficio e-mail 29-03-23.pdf

97664545444-Peticao.html
97777673064-Manifestacdo.pdf
97779009644-Intimagé&o.html
97779716504-MPMG-RAZOES DE RECURSO.pdf

97779716514-MPMG-Embargos de Declaracao - Decisao que
defere Liquidacao DIH.pdf

97813864774-Decisdo de Agravo.pdf

97816787594-Manifestacdo.pdf

Disponivel

Disponivel

Disponivel

Disponivel

Disponivel
Disponivel
Disponivel
Disponivel
Disponivel

Disponivel

Disponivel

Disponivel

Disponivel

Disponivel

Disponivel
Disponivel
Disponivel

Disponivel
Disponivel

Disponivel

Disponivel

97816816074-Doc. 1 - Agravo de Instrumento e Comprovante.pdf Disponivel

97816792174-Doc. 2 - Aditamento.pdf

Doc. 3.1 - Contestacao Tutela 97816730164-Doc. 3.1 - Contestacdo Tutela.pdf

Doc. 3.2 - Contestacdo ACP

Doc. 4 - Ata de Audiéncia -
21.05.19

Doc. 5 - Acordo Judicial

Doc. 6.1 - Peti¢do Vale -
Adequacao da Pericia pés
AJRI

97816688234-Doc. 3.2 - Contestacao ACP.pdf
97816744164-Doc. 4 - Ata de Audiéncia - 21.05.19.pdf

97816834094-Doc. 5 - Acordo Judicial.pdf

97816708804-Doc. 6.1 - Peticdo Vale - Adequacao da Pericia pos

AJRI.pdf

Disponivel
Disponivel
Disponivel
Disponivel

Disponivel

Disponivel
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Doc. 6.2 - Adequacao da
Pericia p6s AJRI

Doc. 6.3 - Adequacao da
Pericia pos AJRI

Doc. 6.4 - Peticdo Vale -
Adequacao da Pericia pés
AJRI

Doc. 6.5 - Alteracéo de
Professor da Pericia pés AJRI
Doc. 6.6 - Peti¢cdo Vale -
Adequacao da Pericia pés
AJRI

Doc. 6.7 - Peticdo
Compromitentes - Adequacéao
da Pericia p6s AJRI

Doc. 6.8 - Alteracdo de
Professor da Pericia p6s AJRI
Doc. 6.9 - Peticdo Vale -
Adequacao da Pericia pés
AJRI

Doc. 6.10 - Peticdo Vale -
Adequacao da Pericia pés
AJRI

Doc. 6.11 - Peticéo Vale -
Adequacao da Pericia pés
AJRI

Doc. 6.12 - Divulgagéo de
Relatorios UFMG

Doc. 6.13 - Embargos Vale -
Adequacao da Pericia pés
AJRI

Doc. 6.14 - Manifestacdo Vale
- Chamada n° 55

Doc. 6.15 - Status das
Chamadas UFMG

Doc. 6.16 - Divulgacgéo de
Relatorios UFMG

Doc. 6.17 - Divulgagéo de
Relatorios UFMG

Doc. 7.1 - Ata Notarial - TIMG

Doc. 7.2 - Ata Notarial - Radio
CBN

Doc. 8 - Termo de
Compromisso - Defensoria
Doc. 9.1 - Proposta Chamada
ne 2

Doc. 9.2 - Proposta Chamada
n°3

Doc. 9.3 - Proposta Chamada
n° 55

Doc. 9.4 - Proposta Chamada
n° 58

Doc. 10 - Acérdao - Onus da
Prova

Doc. 11 - Embargos de
Declaracao

Doc. 12 - Embargos de
Declaracao

Manifestacéo

Contrarrazfes

97816775134-Doc.

97816591854-Doc.

97816570794-Doc. 6.4 - Peti¢cdo Vale - Adequacéo da Pericia pos

AJRI.pdf

97816635274-Doc.
AJRI.pdf

97816932554-Doc. 6.6 - Peticdo Vale - Adequacao da Pericia pos

AJRI.pdf

97816560894-Doc. 6.7 - Peticdo Compromitentes - Adequacao da

6.2 - Adequacdo da Pericia pos AJRI.pdf

6.3 - Adequacdo da Pericia pos AJRI.pdf

6.5 - Alteracao de Professor da Pericia pos

Pericia pés AJRI.pdf

97816891124-Doc.
AJRI.pdf

97816944514-Doc.
AJRI.pdf

97816886124-Doc.
pos AJRI.pdf

97816836654-Doc.
pos AJRI.pdf

97816805784-Doc.

97816966024-Doc.
pés AJRI.pdf

97816779244-Doc.
97816817274-Doc.
97816787694-Doc.
97816722194-Doc.
97816849724-Doc.
97816993554-Doc.
97816810194-Doc.
97816833184-Doc.
97816654344-Doc.
97816637454-Doc.
97816981054-Doc.
97816724804-Doc.
97817016524-Doc.

97816944624-Doc.

6.8 - Alteracdo de Professor da Pericia pos

6.9 - Peticdo Vale - Adequacéo da Pericia pds

6.10 - Peticdo Vale - Adequacgédo da Pericia

6.11 - Peticdo Vale - Adequacédo da Pericia

6.12 - Divulgacao de Relatorios UFMG.pdf

6.13 - Embargos Vale - Adequacéo da Pericia

Disponivel

Disponivel
Disponivel
Disponivel
Disponivel

Disponivel

Disponivel

Disponivel

Disponivel

Disponivel

Disponivel

Disponivel

6.14 - Manifestacao Vale - Chamada n 55.pdf Disponivel

6.15 - Status das Chamadas UFMG.pdf
6.16 - Divulgacéo de Relatérios UFMG.pdf
6.17 - Divulgacéo de Relatérios UFMG.pdf
7.1 - Ata Notarial - TIMG.pdf

7.2 - Ata Notarial - Radio CBN.pdf

8 - Termo de Compromisso - Defensoria.pdf
9.1 - Proposta Chamada n 2.pdf

9.2 - Proposta Chamada n 3.pdf

9.3 - Proposta Chamada n 55.pdf

9.4 - Proposta Chamada n 58.pdf

10 - Acordao - Onus da Prova.pdf

11 - Embargos de Declaracao.pdf

12 - Embargos de Declaracao.pdf

Disponivel
Disponivel
Disponivel
Disponivel
Disponivel
Disponivel
Disponivel
Disponivel
Disponivel
Disponivel
Disponivel
Disponivel

Disponivel

97841700514-Manifestacao.pdf

97947278144-Contrarrazdes.pdf
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Decisdo de Agravo 98286474274-Decisado de Agravo.pdf Disponivel

MPMG-OUTRAS
MANIFESTACOES
MPMG-Peticao - pede
intimacao da Vale sobre a 98303039114-MPMG-Peticao - pede intimacao da Vale sobre a

98303039104-MPMG-OUTRAS MANIFESTACOES. pdf Disponivel

peticao de liquidacao - peticao de liquidacao - assinada 1.pdf Disponivel
assinada (1)

Manifestacéo 98592038014-Manifestacdo.pdf Disponivel
02 - Ata de Constituicdo ABB 98592059524-02 - Ata de Constituicdo ABB.pdf Disponivel
03 - Estatuto Social 98592065534-03 - Estatuto Social ABB_compressed.pdf Disponivel
ABB_compressed

04 - Procuragéo Publica 98592063534-04 - Procuracao Publica.pdf Disponivel
05 - Procuracéo ABB 98592071504-05 - Procuracédo ABB.pdf Disponivel

06 - CNH Paulo Ricardo de

) 98592065544-06 - CNH Paulo Ricardo de Almeida Severo.pdf  Disponivel
Almeida Severo
Manifestacéo 98701860244-Manifestacao.pdf Disponivel

02 - Ata de Reunido de 98701988584-02 - Ata de Reunido de Formacdo da Comisséo de

Formagap da Comissao de Trés Marias. pdf Disponivel
Trés Marias

03 - Ata de Deliberacédo 98701978594-03 - Ata de Deliberacao.pdf Disponivel
04 - Procuracgao 98701860294-04 - Procuracdo.pdf Disponivel
05 - Lista de Assinaturas 01  98701776434-05 - Lista de Assinaturas 01.pdf Disponivel
06 - Lista de Assinaturas 02  98701921184-06 - Lista de Assinaturas 02.pdf Disponivel
07 - Lista de Assinaturas 03  98701816334-07 - Lista de Assinaturas 03.pdf Disponivel
07 - Lista de Assinaturas . . . .
03 page-0001 98701841784-07 - Lista de Assinaturas 03_page-0001.pdf Disponivel
Deciséo 99134558074-Deciséo.html Disponivel
Certidao 99135009014-Certiddo.html Disponivel
Decisao 99135044504-Deciséo.html Disponivel
Peticédo 100711217504-Peticdo.pdf Disponivel
Doc anexo -

Contraminuta_de_Agravo_de_1100711233004-Doc anexo -

nstrumento_- Contraminuta_de_Agravo_de_Instrumento_- Disponivel
_ACP_Vale_Brumandinho_- _ACP_Vale_Brumandinho_-_Liquidacao_Coletiva.pdf

_Liquidacao_Coletiva
Certidao de Transito - Agravo
de Instrumento

Carta de Ordem - Agravo de

101009030654-Certidao de Transito - Agravo de Instrumento.pdf Disponivel

101009030664-Carta de Ordem - Agravo de Instrumento.pdf Disponivel

Instrumento
ICarta de Ordem - Agravo de 101009030674-Carta de Ordem - Agravo de Instrumento.pdf Disponivel
nstrumento
IDeC|sao - Agravo de 101009030684-Decisédo - Agravo de Instrumento.pdf Disponivel
nstrumento
Acordao - Agravo de 101009030694-Acdrdéao - Agravo de Instrumento.pdf Disponivel
Instrumento
Carta de Ordem - Agravo de 101009030704-Carta de Ordem - Agravo de Instrumento.pdf Disponivel
Instrumento
Decisdo - Agravo de 101009030714-Deciséo - Agravo de Instrumento.pdf Disponivel
Instrumento
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Deciséo 101415107424-Decisdo.html Disponivel

Deciséo 101426018584-Decisdo.html Disponivel
Parte

Nome: VALE S/A

Denominagéo: Agravante

Complemento:

Numero CNPJ: 33592510000154
Razao social: VALE S/A
Nome fantasia: VALE S.A.
Preparo:

Documentos:

Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas: 33592510000154

Documentos Digitalizados:

Procuradores:

Inscricao: 36647NDF
Nome: MARCOS MARES GUIA
Tipo: Advogado

Endereco:
10 N° 10 CORREGO FEIJAO CEP: 35460-000

Parte
Nome: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
Denominagéo: Agravado

Complemento:

Numero CNPJ: 05599094000180

Razéao social: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
Nome fantasia: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
Preparo:

Documentos:

Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas: 05599094000180

Documentos Digitalizados:
Procuradores:

Endereco:
ANTONIO CORREIA DE SA N° 446 MONSENHOR HORTA 2 CEP: 32410-301
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Parte
Nome: MINISTERIO PUBLICO - MPMG

Denominagéo: Agravado
Complemento:

Tipo da Autoridade: Outros
Autoridade Coatora:  MINISTERIO PUBLICO - MPMG

Parte
Nome: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
Denominagéo: Agravado

Complemento:

Tipo da Autoridade: Outros
Autoridade Coatora:  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
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Andamento processual na 12 Instancia:
- 30/01/2024 03:48 - Decorrido prazo de Ministério Publico - MPMG em 29/01/2024 23:59.

- 30/01/2024 03:48 - Decorrido prazo de DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS em
29/01/2024 23:59.

- 30/01/2024 03:48 - Decorrido prazo de VALE S/A em 29/01/2024 23:59.
- 30/01/2024 03:48 - Decorrido prazo de Ministério Publico Federal em 29/01/2024 23:59.
- 30/01/2024 03:00 - Decorrido prazo de Ministério Publico Federal em 29/01/2024 23:59.

- 30/01/2024 03:00 - Decorrido prazo de DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS em
29/01/2024 23:59.

- 30/01/2024 03:00 - Decorrido prazo de VALE S/A em 29/01/2024 23:59.
- 30/01/2024 03:00 - Decorrido prazo de Ministério Pablico - MPMG em 29/01/2024 23:59.
- 19/12/2023 15:23 - Expedi¢do de comunicacao via sistema.

Comunicacao: Intimacao

Enviado em : 19/12/2023 15:23

Destinatario : MINISTERIO PUBLICO - MPMG
Ciéncia em : 22/01/2024 14:22

Lido por : JARBAS SOARES JUNIOR

- 19/12/2023 15:23 - Expedi¢cdo de comunicagao via sistema.

Comunicagao: Intimagéo

Enviado em : 19/12/2023 15:23

Destinatario : VALE S/A

Ciéncia em : 22/01/2024 23:59

Lido por : Transcurso de prazo nos termos da Lei 11.419/2006

- 19/12/2023 15:23 - Expedi¢do de comunicacao via sistema.

Comunicacao: Intimacao

Enviado em : 19/12/2023 15:23

Destinatario : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

Ciéncia em : 22/01/2024 23:59

Lido por : Transcurso de prazo nos termos da Lei 11.419/2006

- 19/12/2023 15:23 - Expedi¢do de comunicacao via sistema.

Comunicacao: Intimacao

Enviado em : 19/12/2023 15:23

Destinatario : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Ciéncia em : 22/01/2024 23:59

Lido por : Transcurso de prazo nos termos da Lei 11.419/2006

- 18/12/2023 16:02 - Proferido despacho de mero expediente (proferida por MURILO SILVIO DE ABREU)
- 27/10/2023 02:39 - Recebidos os autos

- 27/10/2023 02:39 - Juntada de Outros documentos
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- 03/10/2023 14:23 - Conclusos para deciséo

- 02/10/2023 19:38 - Juntada de Peticdo de peticdo

- 06/09/2023 08:06 - Expedi¢do de comunicacéo via sistema.
Comunicacgao: Intimagéo

Enviado em : 06/09/2023 08:06

Destinatario : VALE S/A

Ciéncia em : 18/09/2023 23:59

Lido por : Transcurso de prazo nos termos da Lei 11.419/2006

- 06/09/2023 08:05 - Expedicéo de Certidao.

- 06/09/2023 06:41 - Proferido despacho de mero expediente (proferida por MURILO SILVIO DE ABREU)
- 20/07/2023 16:01 - Juntada de Peticdo de manifestacéo

- 08/07/2023 11:03 - Juntada de Peticdo de manifestacao

- 07/06/2023 19:37 - Juntada de Peticdo de manifestacdo da promotoria
- 06/06/2023 12:02 - Juntada de Decisao

- 20/05/2023 01:25 - Decorrido prazo de VALE S/A em 19/05/2023 23:59.

- 20/05/2023 01:25 - Decorrido prazo de DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS em
19/05/2023 23:59.

- 20/05/2023 01:25 - Decorrido prazo de Ministério Publico - MPMG em 19/05/2023 23:59.
- 20/05/2023 01:25 - Decorrido prazo de Ministério Publico Federal em 19/05/2023 23:59.
- 03/05/2023 01:46 - Decorrido prazo de Ministério Pablico Federal em 02/05/2023 23:59.
- 03/05/2023 01:46 - Decorrido prazo de VALE S/A em 02/05/2023 23:59.

- 03/05/2023 01:46 - Decorrido prazo de DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS em
02/05/2023 23:59.

- 02/05/2023 14:36 - Juntada de Peticdo de contrarrazdes

- 20/04/2023 01:15 - Decorrido prazo de Ministério Publico - MPMG em 19/04/2023 23:59.
- 19/04/2023 16:08 - Juntada de Peticdo de manifestacéo

- 17/04/2023 13:48 - Juntada de Peticdo de manifestacéo

- 17/04/2023 09:05 - Juntada de Deciséo

- 14/04/2023 16:21 - Conclusos para deciséo

- 14/04/2023 01:25 - Decorrido prazo de VALE S/A em 13/04/2023 23:59.

- 14/04/2023 01:25 - Decorrido prazo de DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS em
13/04/2023 23:59.
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- 12/04/2023 16:56 - Juntada de Peticdo de manifestacdo da promotoria
- 12/04/2023 16:10 - Expedi¢cdo de comunicacao via sistema.
Comunicacao: Intimacao

Enviado em : 12/04/2023 16:10

Destinatario : VALE S/A

Ciéncia em : 24/04/2023 23:59

Lido por : Transcurso de prazo nos termos da Lei 11.419/2006
- 12/04/2023 16:10 - Expedi¢do de comunicacéo via sistema.
Comunicagao: Intimagéo

Enviado em : 12/04/2023 16:10

Destinatario : MINISTERIO PUBLICO - MPMG

Ciéncia em : 12/04/2023 16:44

Lido por : JARBAS SOARES JUNIOR

- 12/04/2023 16:10 - Expedi¢do de comunicacao via sistema.
Comunicacao: Intimacao

Enviado em : 12/04/2023 16:10

Destinatario : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

Ciéncia em : 24/04/2023 23:59

Lido por : Transcurso de prazo nos termos da Lei 11.419/2006
- 12/04/2023 16:10 - Expedicdo de comunicacao via sistema.
Comunicacao: Intimacao

Enviado em : 12/04/2023 16:10

Destinatario : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
Ciéncia em : 24/04/2023 23:59

Lido por : Transcurso de prazo nos termos da Lei 11.419/2006
- 12/04/2023 15:11 - Juntada de Peticdo de manifestacéo

- 29/03/2023 11:10 - Juntada de Peticdo de peticdo

- 29/03/2023 09:58 - Expedicao de Certiddo.

- 28/03/2023 16:34 - Expedicao de Oficio.

- 27/03/2023 16:13 - Proferido despacho de mero expediente (proferida por MURILO SILVIO DE ABREU)
- 21/03/2023 15:06 - Desentranhado o documento

- 21/03/2023 15:06 - Cancelada a movimentacao processual

- 21/03/2023 15:07 - Conclusos para despacho

- 21/03/2023 11:50 - Expedi¢do de comunicacao via sistema.

Comunicacao: Intimacao
Enviado em : 21/03/2023 11:50
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Lido por : JARBAS SOARES JUNIOR

- 21/03/2023 11:50 - Expedi¢do de comunicacao via sistema.

Comunicacao: Intimacao

Enviado em : 21/03/2023 11:50

Destinatario : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

Ciéncia em : 31/03/2023 23:59

Lido por : Transcurso de prazo nos termos da Lei 11.419/2006

- 21/03/2023 11:50 - Expedi¢cdo de comunicacao via sistema.
Comunicacao: Intimacao

Enviado em : 21/03/2023 11:50

Destinatario : VALE S/A

Ciéncia em : 31/03/2023 23:59

Lido por : Transcurso de prazo nos termos da Lei 11.419/2006

- 21/03/2023 11:50 - Expedi¢do de comunicacéo via sistema.
Comunicagao: Intimagéo

Enviado em : 21/03/2023 11:50

Destinatario : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
Ciéncia em : 31/03/2023 23:59

Lido por : Transcurso de prazo nos termos da Lei 11.419/2006

- 21/03/2023 10:41 - Outras Decisdes (proferida por MURILO SILVIO DE ABREU)
- 15/03/2023 14:12 - Conclusos para deciséo

- 15/03/2023 14:11 - Desentranhado o documento

- 15/03/2023 14:11 - Cancelada a movimentacao processual

- 15/03/2023 12:58 - Classe Processual alterada de [CI'VEL~] LIQUIDACAO DE SENTENCA PELO
PROCEDIMENTO COMUM (152) para [CIVEL] LIQUIDACAO POR ARBITRAMENTO (151)

- 15/03/2023 11:54 - Expedicéo de Certiddo de Triagem.

- 15/03/2023 11:03 - Distribuido por dependéncia
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